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Kriminologija ir zinatnes nozare, kas p&ta gan
noziedzibu kopuma, gan atseviskus noziedzigus
nodarTjumus un ar tiem saistitus dazadus elemen-
tus (noziedziga nodarfjuma c€lonus un veicinos$os
apstaklus, noziedznieku, upuri, noziedziga no-
darTjuma mehanismu u. c.) ar sociologija, psiho-
logija, psihiatrija un citas zinatnés pielictotajam
metodém. Katra atseviska noziedziga nodariju-
ma pamata ir cilvéka psihiskie procesi, kas no-
saka vina ricibu. Sie psihiskie procesi ir diskréti
un bieZi netverami, tadé] loti sarezgiti petami. So
procesu raksturs, nozZimigums un netveramiba, ka
arT apstaklis, ka kriminalatbildibas piem&roSanas
nepiecieSamais minimums ir vaina, jeb psihiska
atticksme pret noziedziga nodarijjuma objektiva-
jam pazimém, lauj autoram psihiskos procesus sa-
lidzinat ar fizika vismazako energiju — kvantu, un
nozari, kas péta Sos procesus nosaciti nosaukt par
kvantu kriminologiju. Sada analogija piedavata
raksta “Vainas intelektualais un gribas moments
jeb “kvantu” kriminologija”'. Mingtaja raksta uz-
maniba nav akcentéta uz noziedzigas ricibas emo-
cionaliem procesiem, bet detalizeétak analiz&ts
vainas intelektualais un gribas komponents.

Turpinot aizsakto analogiju, $aja raksta autors
velas pieverst uzmanibu emocionalajiem pro-
cesiem, kuru aprakstam var izmantot lidzibu ar
gaismu un krasam. Saistiba ar p&dgjo profesors
Berijs R. Mesters (Barry R. Masters) norada: “[..]
Krasas ir tas, kas bagatina miisu vidi, stimulé un
iepriecina cilvékus visas zemées, rada skaistumu
miisu majas, pilsétas un dzives. [..] Gaisma un tas
mijiedarbiba ar mat€riju noveda Iidz kvantu meha-
nikas izgudroSanai un attistibai. Tapat ar1 gaisma
ir nodarbinajusi dzejnieku, filozofu, makslinieku,
zinatnieku un inzenieru pratus. [..] Vesturiski ar
gaismu saprot vilni, kvanta dalinu un kvanta lau-
kumu][..]%. Ari psihisko procesu klasta ir elementi,

kuri nodarbinajusi dzejnieku, filozofu, makslinie-
ku, zinatnieku un citu cilvéku pratus, proti, tas ir
jutas un emocijas.

Tiesi minctais apstaklis noteica, ka savulaik,
lai atklatu jiitu, emociju un kaislibu raksturu, raks-
ta “Noziedzigu nodarfjumu izdarijusas personas
emocijas noziedziga nodarfjuma kvalifikacija™
autors izmantoja ne tikai zinatniskus pétijumus
psihologija un tiesibu zinatn&s, bet arT filozofiskas
atzinas, dailliteratiiras darbus un pat teologiskos
uzzinas lidzeklus. Tiesi dailliteratiiras un teologis-
ko darbu autori sp&jusi visaugstakaja liment at-
tistit jitu, emociju un kaislibu raksturoSanu visas
tas daudzveidigajas izpausmées. Atspogulojot jitu
raksturu, ar $aja raksta autors izmantos analogiju
ka izzinas metodi.

Jiitas, emocijas un kaislibas raksturot ir saméra
komplicéti. Mingto psihisko procesu spektrs ir Ii-
dzigs krasu spektram, kura ir daudz dazadu tonu.

Saja raksta analizéts «naida» jedziens, ka
kriminaltiesibas mingtu jiitu un emociju izpausme,
pievérSot uzmanibu naida bitibas un kaitiguma
atklasanai. Tada veida tiks sasniegts darba merkis,
proti, raksturota naida interpretacijas problematika
kriminaltiesibas.

Naida biitiba un ta kaitigums

Lidzigi ka ar krasu toniem, kas vienam izskati-
sies pec viena krasu tona, citam tas bas cits, arT ar
naidu, var atzit, ka kads savas jutas var uzskatit par
naidu, tad cits Iidzigas jiitas nosauks par bailém,
tieksmi p&c taisniguma, vai nepatiku.

Sabiedriba, ka art Latvijas kriminaltiesibu spe-
cialistu leksika, péd&jos gados paradijas jauns je-
dziens: ,,Naida noziegumi”, kur$ latvieSu valoda
ienaca no anglu valodas jedziena ,,Hate crime”
burtiska tulkojuma. Tiek atzits, ka ,,,,Hate cri-
me” ka jeédzienu oficiali pienéma visu 55 EDSO

12 ADMINISTRATIVA UN KRIMINALA JUSTICJA

2016 4 (77)




dalibvalstu arlietu ministri 2003. gada Mastrihtas
Ministru Padome”. Skaidrojot So jédzienu, tiek
noradits:

»(A) Naida noziegums ir jebkads kriminalno-
ziegums, tai skaita noziegumi pret fizisku personu
vai Tpasumu, kuros nozieguma upuris, objekts vai
merkis izvel&ti izejot no vinu esosa vai Skietama
sakara ar grupu, kura noradita (B) dala, piederibas
pie §is grupas, saistibas ar to, tas atbalstu vai dalibu
taja.

(B) Grupa var tikt veidota, izejot no Tpasibam,
kuras piemit tas locekliem, ka, piem&ram, esosa
vai skietama piederiba pie rases, nacionalitates
vai etniskas izcelsmes, valoda, adas krasa, religi-
ja, dzimums, vecums, fiziska vai gariga nepilnver-
tiba, seksuala orientacija vai citi lidzigi faktori™.
Zimigi, ka “naida nozieguma” skaidrojuma nav
mingts naids.

Naids ir cilvéka jutu izpausmes veids. Varda
“naids” skaidrojuma noradits: “Jutas, kuram rak-
sturigs launums, nelabvéliba (pret kadu)”. Savas
jutas, kuram ir raksturigs launums un nelabvéliba,
cilvéks var apzZimét ne tikai ar vardiem: “es izjtu
naidu”, ber arT ar vardiem: “es neieredzu”. “man ir
riebums”, “es neciesu”, “‘es izjltu nepatiku”, “man
pretigi”, “es izjltu bailes jeb fobiju” u. c.

Jaatzist, ka kriminaltiesibu teorija nav noteik-
ti kriteriji, pec kuriem naidu varétu norobezot no
neapmierinatibas, nomaktibas, izmisuma, sariig-
tingjuma, bailem, Sausmam, vilSanas, skumjam,
aizvainojuma, dusmam, niknuma, nicinajuma, sa-
Sutuma, nepatikas, riebuma, pretiguma, skaudibas,
vai pat greizsirdibas. Jebkurs no Siem pardzivoju-
miem var kliit par noziedziga nodarijjuma rasanas
iemeslu. Autora skatfjuma naids citu Iidzigu ne-
gativu jitu spektra ienem vietu, kurai raksturiga
lielaka Jaunuma un nelabvélibas pakape. Lidz ar
to naidam ir liela cilvéka uzvedibu determingjosa
speja. Respektivi, naids ar lielaku varbitibu var
noteikt cilveka uzvedibu, ar kuru vins versisies
pret to, attieciba uz ko vins izjit naidu.

Naida kaitigumu un postoso speku spilgti at-
spogulo anglu dzejnieks un dramaturgs Viljams
Sekspirs (William Shakespeare) tragedija “Romeo
un Dzuljeta”. Tragédijas prologa teikts:

“Seit divi namus, divi goda dzimtas

Verona skaistaja mes radisim;

Sens, iesaknojies naids tur gruzd

bez rimtas,

Triepj rokas lidzpilsonu asinim.

Tik kad no kliima naida kiépjiem dzima

Reiz sirdis, kuras mild iedegas,

Kad nelaimiga mila kapa grima,

Sai nave tévu ienaids izbeidzas.

Sis liktenigas milas kaisle spéja

Un nikna naida lielais noziegums,

Ko tikai bérnu nave izdzést spéja [..]”°.

Saja dzeja izcelta naida un nozieguma ciesa
saite un naida mazina$anas liela cena. Janorada arf,
ka tragedija Viljams Sekspirs ir atspogu]ojis naidu,
kura c€lonus vairs neviens neatceras, kas liecina
par naida pastavéSanas ilgtsp&ju, kas saistita ar
naida lielo pasdeterminacijas speku. Respektivi,
naids rada naidu.

Naida kaitigumam pieversta uzmaniba ari
teologiskos uzzinas lidzeklos. Pieméram, Mateja
evangélija 12. nodala noradits:

“[..] Jezus [..] sacija: “lkviena valsts, kurd
iekséjs naids, aiziet boja; un neviena pilséta vai
nams, kurd iekséjs naids, nevar pastavet. Ja nu sa-
tans izdzen satanu, tad vins ir naida pats ar sevi.
Ka tad vina valsts var pastavet? [..]””.

Saja fragmenta izcelts naida Jaunums un liela
intensitate, kas iznicina pasSu naida nes€u. No
fragmenta izriet, ka naids nav attaisnojams, pat
tados gadijumos, kad tas tiek versts pret naidu.

Izklastitas atzinas neparprotami atklaj naida
negativo raksturu, pastavésanas ilgtspgju, lielo in-
tensitati un destruktivitati.

Naids biezi ir sabiedriba nepienemamas cil-
veka uzvedibas dzingjs, kas apveltits ar lielu kai-
tigumu. NonakSana pie §Is atzipas ir batiska, jo
kaitigums, ka izriet no Kriminallikuma 6. panta
pirmas dalas, ir noziedzigu nodarijumu raksturojo-
Sa pazime. Minéta norma noteic, ka par noziedzigu
nodarTjumu atzistams ar nodomu (tisi) vai aiz ne-
uzmanibas izdarits kaitigs nodartjums (darbiba vai
bezdarbiba), kur§ paredz&ts Kriminallikuma un
par kura izdariSanu draud kriminalsods. Tadgjadi
konstatgjot nodarijuma objektivo pazimju atbilsti-
bu Kriminallikuma paredzéta noziedziga noda-
rjjuma objektivajam pazimém ciesa kopsaiste ar
naidu, jautajumam par kaitigumu, domajams, biitu
jaizpaliek. Sis atzinas biitu izmantojamas, piemé-
ram, nonavésanas aiz lidzjutibas (piemeram, eita-
nazijas gadijuma) kaitiguma un nonavéSanas aiz
naida kaitiguma analiz€.

Nosl&dzot naida satura atklasanu, jaatzime, ka
naids ir emocionalais process, kas versts pret kaut
ko. Respektivi, naids nepastav arpus naida objek-
ta. Naida subjekts, jeb persona, kas izjiit naidu,
un naida objekts, jeb persona (dazkart arT proce-
si, priekSmeti un citas paradibas), pret kuru naids
versts ir naida mehanisma neatnemamas sastav-
dalas. Sis sastavdalas var atklat ar caur lingvis-
tikas prizmu. Pieméram, Jelena Balasova (Erena
banawosa) promocijas darba “Milestibas un nai-
da koncepts krievu un amerikanu valodas apzina”
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(Konyenmwi 11060686 U HEHABUCMb & PYCCKOM U
AMEPUKAHCKOM SI3bIKOBbIX CO3HAHUSIX) secindja:
“Starppersonu attiecibas lielaka dala amerikanu
ang]u valoda runajoso apraksta centra novieto ob-
jektu, kas izjiit milosa vai naidu izjiitosa subjekta
darbibas. Tada pozicija nosaka milestibas un naida
pragmatisko aspektu domingsanu. Krievu valoda
runajosie turpretim prioritati atdod subjektam,
tiecoties aprakstit visu cilvéka emociju gammas
bagatibu™®. Kriminologija nozimigas ir abas mi-
nétas dimensijas. Naida subjekta dimensijas izpete
iespgjams analizét pasu emociju un tas c€lonus,
savukart naida objekta dimensija var atspogulot
naida kaitigumu, naida sekas un citas naida argjas
izpausmes.

Naids kriminaltiesibu doktrina un
tiesiskaja reguléjuma

Kriminallikuma jedziens “naids” minéts tikai
divos pantos, kuros naids nav noziedziga nodarTju-
ma subjektivas puses pazime. Proti, naids ir minéts
Kriminallikuma 78. panta, kas paredz kriminalat-
bildibu par nacionala, etniska un rasu naida izraisi-
Sanu, ka arT Kriminallikuma 150. panta, kas paredz
kriminalatbildibu par sociala naida un nesaticibas
izraisiSanu.

Jaatzist, ka, lai gan vards “naids” mingts tikai
divos Kriminallikuma pantos, tomér kriminaltie-
sibas jédziens “naids” biezi tiek izmantots citu
Kriminallikuma normu konteksta, pieméram,
komentgjot Kriminallikuma 48. panta pirmas da-
las 14. punktu, kas paredz atbildibu pastiprino$o
apstakli: noziedzigs nodarTjums izdarits rasistisku,
nacionalu, etnisku vai religisku motivu dé]. Lai gan
$aja norma nav minéts naids, zinatniskajos pétiju-
mos tiek secinats: “Motivs ir atbildibu pastiprinoss
vai mikstinoss apstaklis, piem&ram, naida motiva-
cija ka atbildibu pastiprinoss apstaklis, ja nozie-
dzigs nodarfjums izdarits rasistisku, nacionalu,
etnisku vai religisku motivu dé] (Kriminallikuma
48. panta 1. dalas 14. punkts)™.

Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 14.
punkta sasaisti ar naida motivu var izdarit, ieska-
toties min€tas normas grozijumu procesa snieg-
tajas atzinas. Proti, Iidz 2014. gada 29. oktobrim,
kad speka stajas 2014. gada 25. septembra likums
“Grozijumi Kriminallikuma”, Kriminallikuma
48. panta pirmas dalas 14. punkta ka atbildibu
pastiprinoss apstaklis bija ming&ts: noziedzigs no-
darTjums izdarts rasistisku motivu dgl. Saistiba ar
minétajiem grozijumiem 2014. gada 21. augusta
Saeimas s€des stenogramma noradito: “deputata
Judina priekslikums grozit 48. panta pirmas dalas
14. punktu, paredzot par... atzistot par atbildibu

pastiprinosiem arT apstaklus, kad noziedzigs no-
darfjums izdarfts neiecietibas dé| pret noteikto per-
sonu grupu. Komisija uzskatija, ka priekslikums ir
loti plass, jo biitiba atbildiba var iestaties gadiju-
ma, ja ir pausta neiecietiba pret jebkadu grupu. [..]
Juridiskas komisijas priekslikums, kas paredz, ka
turpmak par atbildibu pastiprinosiem atzistami ap-
stakli, kad darbiba veikta... tiesi saistita ar naciona-
lu, etnisku vai religisku neiecietibu. Priekslikums
ir atbalstits”!?. Ka redzams, 2014. gada 21. augus-
ta Saeima nobalsoja par neiecietibu ka atbildibu
pastiprinoso apstakli Kriminallikuma 48. panta
pirmas dalas 14. punkta. Tacu $aja norma varda
neiecietiba nav. Nemot vera mingto, diskutabls
ir jautajums, vai, pieméram, religiskais motivs ir
naida jeb neiecietibas motivs. Autora skatijuma re-
ligiskais motivs ir cilvéka psihiskas darbibas iek-
$§€jais pamudinajums, dzina, ticksme, kas balstas
vai nu uz religija sludinato, vai ari balstas uz pret
religiju paustam atzinam. Kas attiecas uz p&dgjo,
tad pret religiju pausto atzinu dzinulis var bit ari
naids. Naids, biidams apveltits ar sp&ju ietekmét
uzvedibu, kriminaltiesibas tiek analiz&éts noziedzi-
gu nodarfjumu motivu konteksta. Kriminaltiesibu
doktrina tiek noradits: ‘“Noziedziga nodarijuma
motivi var biit dazadi: mantkariba, greizsirdiba,
atriebiba, naids [..]”". Neraugoties uz to, ka naids
ir liels cilveku motivgjoss speks, naids ka nozie-
dziga nodarjjuma motivs nav ieklauts neviena
Kriminallikuma paredz&ta noziedziga nodarijuma
sastava ka obligata sastava pazime. Turklat liku-
ma jaunrades rekomendacijas saistiba ar “naida
noziegumu” kriminalizaciju Eiropas Drosibas un
sadarbibas organizacijas Demokratisko instittici-
ju un cilvektiesibu birojs norada: “Likumos pret
naida noziegumiem nevajag paredzet ka obligatu
vainigas personas konkrétu emocionalo stavokli,
pieméram, “naids” vai “ienaids”'?. Ka jau ieprieks
tika secinats, ka naids ir tikai viens elements no
plasa jutu un emociju spektra. Nemot véra mine-
to, Eiropas Drosibas un sadarbibas organizacijas
Demokratisko institiiciju un cilvéktiesibu biroja
rekomendacija ir logiska, jo pieradit arpus sa-
pratigam Saubam tieSi naida, nevis citu cilvéka
jiitu vai emociju esamibu ir Joti apgriitinosi, ja ne
neiespgjami.

Rigas Juridiskas augstskolas 2013. gada 6.
decembrT notikusaja konferencé “Veicinot iecie-
tibu Latvija — likumdoSana, politika un prakse”
tika secinats: “Noziedziga nodarfjuma motivs
tiek definéts, izmantojot vienu no diviem mo-
deliem — naidiguma vai diskriminacijas modeli.
Naidiguma modelis prasa konstatét pret perso-
nu verstu naida izpausmi vai nicinosu attieksmi.

14 ADMINISTRATIVA UN KRIMINALA JUSTICJA

2016 4 (77)




Savukart diskriminacijas modelis liek noskaidrot,
ka verSanas pret personu ir notikusi kadas So per-
sonu vai personu grupu raksturojosas pazimes dg]
[..]"". Pieturoties pie piedavatas noziedziga noda-
rjjuma motiva defin€Sanas modelu iedalfjuma, ja-
atzist, ka diskriminacijas modelis ir piemérotakais
efektivakai naida noziegumu apkaro$anai un no-
veérsanai. Diskriminacijas modelis akcentu liek uz
objektivo nodarfjuma izpausmi, atstajot otra plana
cilveka psihiskus procesus.

Sobrid $ads modelis ir izmantots Kriminal-
likuma 149." panta, kura ir paredzeta kriminalatbil-
diba par diskriminaciju rasu, nacionalas, etniskas
vai religiskas piederibas d€] vai par cita veida dis-
kriminacijas aizlieguma parkapsanu, ja ar to radits
bitisks kaitgjums. Lai pieraditu Kriminallikuma
149." panta paredz&ta noziedziga nodarfjuma sasta-
va esamibu, gluzi tapat ka Kriminallikuma 78. un
150. panta paredzgto noziedzigo nodarfjumu sasta-
vu, nav obligati japierada, ka motivs bija naids.

Kasattiecasuz Kriminallikuma 78.un 150. pan-
tu, tad naids Sajos noziedzigajos nodarijumos ir sa-
saistits ar iesp&jamajam sekam. Sada sasaiste Tpasi
problematiska ir Kriminallikuma 150. panta, kura
obligata noziedziga nodarfjuma sastava pazime ir
sekas. Proti, Kriminallikuma 150. panta paredzeta
kriminalatbildiba par darbibu, kas versta uz naida
vai nesaticibas izraisiSanu atkariba no personas
dzimuma, vecuma, invaliditates vai jebkuru citu
pazimju d&l, ja ar to radits butisks kaitgjums. Tatad
§is noziedzigs nodarfjums ir ar materialu sastavu,
proti, tas ir pabeigts ar bitiska kait€juma izraisi-
Sanas bridi. Turklat, Kriminallikuma 150. panta
paredzétas vl iesp&jamas sekas, kuras kriminal-
tiesiski korektak butu dévet par merki — izraisit
naidu vai neiecietibu. Sada normas konstrukcija
neizb&gami var novest pie situacijas, kad analizei
japaklauj jautajums, vai naida izraisiSanas fakts
var biit atzits par butisku kaitejumu? Autora ska-
tljuma naida izraisiSanas fakts, kas faktiski ir no-
ziedziga nodarjjuma mérka materializéSanas, var
bt bitisks kaitgjums, jo tas ieverojami apdraud ar
likumu aizsargatas intereses sabiedriskas drosibas
un kartibas joma, iedragajot iecietibu un integri-
tati. Turklat naida izraisiSanu ka kaitgjumu, kas ir
bitisks, pamato ieprieks raksta aprakstitais naida
kaitigums.

Nosléguma jakonstateé, ka naids biezi tiek
sasaistits ar bailém. Saistiba ar naida noziegu-
miem janorada, ka 2006. gada tika pienemts li-
kums ,,Par Konvenciju par kibernoziegumiem un
Konvencijas par kibernoziegumiem Papildu pro-
tokolu par rasisma un ksenofobijas noziedzigajiem
nodarfjumiem, kas tiek izdariti datorsistémas”. Sa

likuma 3. panta noteikts: ,,Katra Puse pienem ta-
dus normativos aktus un veic citus nepiecieSamos
pasakumus, lai savos normativajos aktos ka nozie-
dzigu nodarijumu nostiprinatu ar nodomu izdaritu
un neatlautu $adu ricibu: rasistiska vai ksenofobis-
ka satura materiala izplatiSanu vai citadu padarisa-
nu to sabiedribai par izmantojamu ar datorsistemu
palidzibu™*. Saja likuma sniegta arf rasistisku un
ksenofobisku materialu definicija. Ar Siem mate-
rialiem jasaprot jebkurus datus rakstiska forma,
att€lus vai kadu citu idejas vai teorijas izpausmi,
kas propagandg, veicina vai izraisa naidu, diskri-
minaciju vai vardarbibu pret kadu personu vai per-
sonu grupu, un tiek balstita uz rases, adas krasas,
gimenes, etnisku vai nacionalu piederibu, ka ar
religiju, ja ta tiek izmantota ka iegansts kadam no
iepriekSminétajiem faktoriem. Jaatzime, ka ar je-
dzienu ,,ksenofobija” [gr. xenos ‘svess, arzemju’ +
phobos ‘bailes’] tick apziméta ,,dzila nepatika pret
arzemniekiem, sveSiniekiem™!”,

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 2. pieli-
kuma 17. punktu noteikto rasisms un ksenofobija
ir nodarfjumi, par kuriem personu izdod Eiropas
Savienibas dalibvalstij, neparbaudot, vai tie ir no-
ziedzigi saskana ar Latvijas likumiem. No ming-
ta var secinat, ka dzila nepatika, bailes un naids,
materializ§joties konkréta riciba, liecina par no-
darfjumu, kuram piemit noziedziga nodarfjuma
bistamiba.

Secinajumi

e Naids ir cilveka jutu izpausmes veids, kas ir
versts pret noteiktu objektu (personu, personu
grupu, procesu, paradibu), kuram raksturigs
launums, nelabvéliba un kas ir noturigs, ar lielu
intensitati un destruktivitati.

e Naids ka noziedziga nodarfjuma motivs nav ie-
klauts neviena noziedziga nodarjjuma sastava
ka obligata sastava pazime.

e Diskutabls ir jautajums, vai religiskais motivs
ir naida jeb neiecietibas motivs. Autora skatiju-
ma religiskais motivs ir cilvéka psihiskas dar-
bibas ieksgjais pamudinajums, dzina, ticksme,
kas balstas vai nu uz religija sludinato, vai ari
uz pret religiju paustam atzipam.

e Autora skatfjuma naida izraisiSanas fakts, kas
faktiski ir noziedziga nodarfjuma mérka mate-
rializéSanas, ir butisks kait€jums, jo tas ieve-
rojami apdraud ar likumu aizsargatas intereses
sabiedriskas drosibas un kartibas joma, iedra-
gajot iecietibu un integritati.

e Drzila nepatika, bailes un naids, materializgjo-
ties konkreta riciba, liecina par nodarijumu, ku-
ram piemit noziedziga nodarijuma bistamiba.
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Abstract

In an article about criminology is disclosed not very widespread method related to the hate essence
and harmfulness, when it comes to the hate interpretation in criminal justice. Considering that to des-
cribe the feelings, emotions and passions is quite complex, the author is using fiction and theological
reference for the existing knowledge, to show a hatred as manifestations of emotions existence and
harmfulness.

As a result, the author comes to the conclusions:

1) Hatred is the human expression of feelings, that is directed against a specific object (a person, a
group of people, processes, phenomena), characterized by evil, ill-will and that is persistent, with

a great intensity and destructivity.

2) Hatred as a crime motive is not included in any Latvian Criminal Law intended to be as a manda-
tory element for a criminal offense.

16 ADMINISTRATIVA UN KRIMINALA JUSTICIJA ¢+ )




3) A controversial question is whether the religious motive is hatred or intolerance motive. In the
author’s opinion religious motive is human mental functioning internal incentive, passion, dis-
position, which is based either on a religion preached values or against opinion expressed by the
religion.

4) In the author’s opinion the fact about instigation of hatred, is basically a crime target materializa-
tion, bringing towards a significant level of harmfulness, as it greatly threatens the legally protec-
ted interests of public safety and public order, undermining tolerance and integrity.

5) Deep aversion, fear and hatred, could be materialized into defined action, shown as evidence of
wrongdoing, which possess a seriousness of a criminal offense.

AHHOTALUA

B cratee mpu moMommu Majio pacHpOCTPaHEHHOTO B KPUMUHOJOTHMHM METOAA pacKpbIBaeTCs
CYIIHOCTb U BpeJ HEHABUCTH, IMPEUIAraeTcs TOJIKOBAHME HEHABUCTU B YIOJIOBHOM IIPaBe.
YuuTsIBast, YTO 4yBCTBA, SMOLMH U CTPACTH OXAPAKTEPU30BATH JOBOIBHO CIOXKHO, aBTOP CYLIHOCTh
U BPEJl HEHABUCTH KaK MPOSBICHUS YMOLIMMA ONUCHIBAET, UCIOJIb3YsI OIUCAHUS U3 Xy OKECTBEHHOMN
JMTEPATyphl U TEOJOTMYECKUX paboT. B pesynbrare aBTOp NPUXOAMT K CIESTYIONIM BBIBOJIAM:

1) HenaBuctb — 3TO BMJI BBIpOKEHHsS YYBCTB 4EJIOBEKa, HAINPABIEHHBIH NMPOTUB KOHKPETHOTO
o0beKTa (4enaoBeKa, IPyIIbl JIIOJCH, MPOLECCOB, ABIEHHMN), AT KOTOPOrO XapaKTepHBI 3110,
HeoOPOKeNaTeNbHOCTh, YCTOMYMBOCTh, OOJIbIIAs MHTEHCHBHOCTD JIECTPYKTHBHOCTH.

2) HenaBucTh B KadecTBe MOTHBA MPECTYMHOTO ACSHUA B JeHCTByromeM B JIaTBUM YTOJIOBHOM
3aKOHE HE BXOAWT HU B OJUH M3 COCTABOB MPECTYIHOTO AESHHUS B KaueCTBE 00A3aTeIHHOTO
IIpU3HAKa COCTaBa.

3) CHopHbIM SBISICTCS BOIPOC O NPHU3HAH MU PEIUTHO3HOIO MOTHBA MOTHMBOM HEHAaBUCTH HJIU
HeTepnuMocTu. [lo MHEHUIO aBropa, PEIMIHMO3HBIH MOTHB — 3TO BHYTpEHHEE HOOYyKIEHHE,
CTUMYJ, NMOTPEOHOCTh B paMKaxX ICHXHYECKOIO JEHCTBHUS 4YeJIOBEKa, OCHOBaHHBbIC JHOO Ha
[IPOIIOBEyEMOM B PEIIUTUH, JTMO0 HA MHEHUSX, BBICKA3bIBAEMbIX IPOTUB PEJIUTHH.

4) Ilo mHeHuto aBropa, ()akT TOr0, YTO HEHABHCTh BbI3BaHA, TAKUM O0Opa3OoM MaTEpPHAIM30BaB
LIeJIb TIPECTYITHOTO JIESHUS, SIBISETCS CYIECTBEHHBIM BPEIOM, MOCKOIBKY 3TO B 3HAYUTEIBHOMN
CTEIICHH CTABUT IO YIpO3y OXpaHsieMble 3aKOHOM MHTEpeChl 00IIeCTBEHHON 0€30MacHOCTH U
0OILIECTBEHHOTO MOPSIKA, IOAPBIBAsI TEPIUMOCTD U IIETOCTHOCTD.

5) I'mybOoxoe oTBpalieHne, CTpaXx U HEHABHCTh, MaTEPUAIN30BABIINCH B KOHKPETHBIX IEHCTBUSIX,
CBUJIETENILCTBYIOT O AESHUU, KOTOPOE 00/1a1aeT ONAaCHOCTBIO MIPECTYITHOTO JESHUSL.
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