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Abstract

In the article the author analyzes the problems of protection of
personal data of individuals in the judicial information system. In
order to understand the essence of the problem, the author of the
article analyzes the essence of the right to protection of personal
data (data related to criminal offenses, criminal and administrative
convictions) of individuals, the purpose of the judicial information
system and the procedure and rules for using it of the given system.

The scientific base of this research is the normative acts regulating
both subjects of research, and judicial practice.

This article addresses issues that have not previously been
investigated. The article specifies the criteria, rules and principles
that need to be considered and applied in practice with the judicial
information system.
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Ievads

2018. gada 25. maija ir uzsakta 2016. gada 27. aprili pienemtas
Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regulas (ES)
2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK
(Vispariga datu aizsardzibas regula)' piemérosana. Regula paredz
bitiskas izmainas personas datu aizsardzibas reguléjuma, lidz ar to
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rada vairakas neskaidribas un problémsituacijas datu parziniem.

Visparigas datu aizsardzibas regulas maksimali piem&rojami sodi
lidz pat 20 miljoniem eiro rosina parzinus parskatit lidz Sim veikto
personas datu apstradi, to vert€jot gan no personas datu apstrades
veikSanas tiesiskuma, gan ari no informacijas tehnologiju jomas
skatupunkta. Iepriek§ mingtais attiecas gan uz datu parziniem
privataja sektora, gan arf uz valsts un pasvaldibas iestadem. Saja
sakara var noradit, ka personas datu apstrades pamatprincipi paliek
nemainigi. Sakara ar tehnologiju attistibu vispariga datu aizsardzibas
regula ievie§ stingrakus nosacijumus, kuri jaievéro, veicot personas
datu apstradi. Lidz ar to, ja parzini lidz $im bridim ir pienacigi,
saskana ar normativajos aktos noteikto, taja skaita tehniskajam un
organizatoriskajam prasibam, veikusi personas datu apstradi atbilstosi
paredz&tajam mérkim un nepiecieSamaja apjoma, tad ieprieks minétas
regulas papildu prasibu ievieSana neradis lielas problémas.

Tomeér, veicot dazada veida personas datu apstradi, parzini
tiesas un Tiesu administracija ari Sobrid saskaras ar vairakiem
problémjautajumiem, jo pasi gadijumos, kad notiek divu cilveka
pamattiesibu sadursme: tiesibu sanemt informaciju un tiesibu uz savu
personas datu aizsardzibu, pieméram, ievietojot un glabajot tiesas
lémumus (spriedumus) Tiesu informativaja sistéma’ (turpmak —
TIS). Butisks datu subjekta tiesibu uz savu personas datu aizsardzibu
aizskarums ir konstat€jams tiesu un Tiesu administracijas riciba,
ievietojot, glabajot, izmantojot un nododot treSajam personam
tiesu l@mumus un spriedumus neanonimizgta veida, proti, ar lietas
dalibnieku personas datiem.

Personas datu aizsardzibas reglament&joSo normativajos aktos
noteikto prasibu evoliicija un tiesibu uz privato dzivi aktualitate
norada uz izveletas pétijuma témas aktualitati valstiska méroga.
Petijuma meérkis ir izvertét Sis ricibas tiesiskumu un atbilstibu
starptautiskajiem un nacionalajiem normativajiem aktiem datu
aizsardzibas joma, lai identificétu problémjautajumus. P&tfjuma
uzdevumi: izpétit tiesibas uz privato dzivi saistiba ar personas datu
aizsardzibas pamatprincipiem; analizét Tiesu administracijas ka
parzina veikto personas datu apstradi Tiesu informativaja sistéma;
izpétit Tiesu administracijas lidzSing€jas personas datu apstrades
prakses vadmotivus; identificét neatbilstibas Tiesu administracijas
riciba, veicot personas datu apstradi attieciba uz noziedzigiem
nodarfjumiem, sodamibu un administrativo parkapumu lietas.
Petijuma metodes: analizes, komparativa, induktiva, deduktiva un
logiska metode.
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Tiesibas uz privato dzivi personas datu aizsardzibas konteksta

Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 96. pantu ikvienam
ir tiestbas uz privatas dzives, majokla un korespondences
neaizskaramibu.

Interpret&jot Latvijas Republikas Satversmes 96. panta garantétas
tiesibas uz privato dzivi, Satversmes tiesa ir noradijusi, ka $§is
tiesibas ietver dazadus aspektus. Tiesibas uz privato dzivi nozimé,
ka individam ir tiesibas uz savu privato telpu, iespgjami minimali
cieSot no valsts vai citu personu iejaukSanas. Tas aizsarga individa
fizisko un garigo integritati, godu un cienu, identitati un personas
datus. Informacija par personu ietilpst minéta jédziena satura’.

Latvijas Republikas Satversmes 89. pants noteic, ka valsts atzist
un aizsarga cilvéka pamattiesibas saskana ar Satversmi, likumiem
un Latvijai saistoSiem starptautiskajiem Iligumiem. No ta izriet,
ka likumdev@ja mérkis ir panakt Satversmé ietverto cilvektiesibu
harmoniju ar starptautisko tiesibu normam. Latvijai saisto$as
starptautiskas cilvektiesibu normas un to piemeroSanas prakse
konstitucionalo tiesibu Itment kalpo arT par interpretacijas lidzekli, lai
noteiktu pamattiesibu un tiesiskas valsts principu saturu un apjomu,
ciktal tas nenoved pie Latvijas Republikas Satversmé ietverto
pamattiesibu samazinasanas vai ierobezoSanas”.

Latvijas Republika ir uznémusies starptautiskas saistibas, kuru
meérkis ir personas privatas dzives, citstarp personas datu, aizsardziba.

Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas® (turpmak — Konvencija) 8. panta pirma dala citstarp
paredz, ka ikvienam ir tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives
neaizskaramibu. Eiropas Cilvektiesibu tiesa (ECT), interpretgjot
Konvencijas 8. pantu, ir atzinusi, ka jédziena ,,privata dzive” tvérums
ir plaSs, tas aptver dazadus personas fiziskas un socialas identitates
aspektus un to nav iesp&jams izsmelosi definét. Informacija par
personu un tas datu aizsardziba ietilpst tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu tveéruma. Personas datu aizsardzibai ir izSkiroSa
nozime taja zina, lai persona varétu izmantot Konvencijas 8. panta
noteiktas tiesibas®. Privatas dzives neaizskaramiba un personas datu
aizsardziba nostiprinata ar1 Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas’
7.un 8. panta.

Satversmes tiesa jau ieprieks, noskaidrojot Latvijas Republikas
Satversmes 96. panta noteikto pamattiesibu saturu kopsakara ar
Konvencijas 8. pantu, ir atzinusi, ka valsts institicijam ir ne vien
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negativs pienakums atturéties no jebkadas nepamatotas iejauksanas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, bet arT pozitivs pienakums
veikt So tiesibu aizsardzibai nepiecieSamas darbibas. Likumdev&jam
ir jaizveido tads personas datu aizsardzibas mehanisms, kas
nodrosinatu to apstrades noteikumu atbilstibu paredz&tajam mérkim®.

Ar personas privato dzivi saistito vai personas fizisko un
socialo identitati raksturojoSo datu apstrade (vakSana, uzglabasana,
izpauSana) ietilpst personas tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu
tvéruma’.

Tadgjadi Latvijas Republikas Satversmes 96. panta noteiktas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu ietver fiziskas personas
datu aizsardzibu.

Fizisko personu datu aizsardzibas pamatprincipi

Saskana ar Fizisko personu datu aizsardzibas likuma'® (turpmak
— Datu aizsardzibas likums) 2. panta 3. un 4. punktu personas dati ir
jebkada informacija, kas attiecas uz identificétu vai identific€jamu
fizisko personu, savukart personas datu apstrade ir jebkura ar personas
datiem veikta darbiba, taja skaita, personas datu vaksana, glabasana,
izmantoSana, nodoSana.

legtstot, glabajot, izmantojot un nododot datu subjektu personas
datus, proti, vardu, uzvardu, personas kodu un datu subjektu personas
datus, kuri attiecas uz noziedzigiem nodarijumiem, sodamibu
kriminallietas, ka arT uz tiesas nolémumu vai tiesas lietas materialiem,
notiek personas datu apstrade Datu aizsardzibas likuma 2. panta 4.
punkta izpratné.

Personas datu apstrade ir javeic saskana ar Datu aizsardzibas
likuma 7. pantu, kas paredz, ka personas datu apstrade ir atlauta,
ja tas veikSanai pastav tiesisks pamats — pastav vismaz viens Datu
aizsardzibas likuma 7. panta nosacijums. Papildus, tiesiska pamata
nodros§inasanai, veicot personas datu apstradi, ir jaievéro arT Datu
aizsardzibas likuma 10. panta pirmas dalas 2. punkts, saskana ar
kuru personas datu apstradi drikst veikt tikai atbilstosi paredz€tajam
mérkim un tam nepiecieSamaja apjoma.

Datu aizsardzibas likuma 12. pants nosaka, ka personas datus, kuri
attiecas uz noziedzigiem nodarijumiem, sodamibu kriminallietas un
administrativo parkapumu lietas, ka arT uz tiesas nolémumu vai tiesas
lietas materialiem, drikst apstradat tikai likuma noteiktas personas un
likuma noteiktajos gadijumos.
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Papildus tam, Datu aizsardzibas likuma 13.! pants paredz, ka
personas identifikacijas kodus drikst apstradat viena no S$adiem
gadijumiem:

1) ir sanemta datu subjekta piekriSana;

2) identifikacijas kodu apstrade izriet no personas datu
apstrades mérka;

3) identifikacijas kodu apstrade nepiecieSama turpmakas datu
subjekta anonimitates nodroSinasanai,

4) ir sanemta Datu valsts inspekcijas rakstveida atlauja.

Saskana ar Datu aizsardzibas likuma 2. panta 9. punktu par
personas datu apstrades (datu subjektu personas datu vaksanas,
glabasanas, izmantoSanas, nodoSanas) atbilstibu Datu aizsardzibas
likumam ir atbildigs parzinis — fiziska vai juridiska persona, valsts vai
pasvaldibu institicija, kura nosaka personas datu apstrades merkus
un apstrades lidzek]us, konkrétaja gadijuma — Tiesu administracija.

Tiestbu uz privatas dzives neaizskaramibu ierobeZojumi un to
nosacijumi

Tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu var ierobezot, bet ir
japarbauda, vai ierobezojums ir attaisnojams, proti, vai:

1) tas ir noteikts likuma;

2) tam ir legitims mérkis;

3) tas ir samerigs'!.

Lai izvertetu, vai pamattiesibu ierobeZojums ir noteikts likuma,
japarbauda:

1) vai likums ir piepemts, ievérojot normativajos aktos
paredzeto kartibu;

2) vai likums ir izsludinats un publiski pieejams atbilstosi
normativo aktu prasibam;

3) vai likums ir pietieckami skaidri formuléts, lai persona
var€tu izprast no ta izrietoso tiesibu un pienakumu saturu un
paredzgét ta piemé&rosSanas sekas'?.

Datu aizsardzibas likuma 12. pants paredz, ka personas datus, kuri
attiecas uz noziedzigiem nodarjjumiem, sodamibu kriminallietas un
administrativo parkapumu lietas, ka ar1 uz tiesas nolémumu vai tiesas
lietas materialiem, drikst apstradat tikai likuma noteiktas personas
un likuma noteiktajos gadijumos.

No iepriek§ mingta izriet, ka datu subjektu personas datus, kuri
attiecas uz noziedzigiem nodarfjumiem un sodamibu kriminallietas,
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tiesas nolémumu vai tiesas materialiem, Tiesu administracija ir
tiesiga apstradat neanonimizeta veida $aja raksta minétaja gadijuma
TIS, ja tas ir noteikts likuma.

Datu aizsardzibas likuma 7. panta 3. punkts paredz, ka personas
datu apstrade ir atlauta tikai tad, ja likuma nav noteikts citadi un ja
datu apstrade nepiecieSama parzinim likuma noteikto pienakumu
veikSanai. Saskanpa ar Latvijas Republikas Satversmes 116. pantu
personas datus var apstradat, tai skaita pieprasit, sanemt un izmantot,
tada veida ierobezojot Latvijas Republikas Satversmes 96. panta
noteiktas tiesibas, likuma paredzetajos gadijumos, lai aizsargatu
citu cilvéku tiesibas, demokratisko wvalsts iekartu, sabiedribas
drosibu, labklajibu un tikumibu. Satversmes tiesa 2010. gada
18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 norada, ka Latvijas
Republikas Satversmé noteiktas pamattiesibas var ierobezot, ja vien
ierobezojums ir noteikts ar pienaciga karta pienemtu likumu, tam ir
legitims mérkis un tas ir samérigs. Satversmes tiesas 2011. gada 14.
marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 noradits, ka tiesibu aktiem,
kuros nosaka personas datu aizsardzibas garantijas, ir jaatbilst datu
aizsardzibas jomas principiem, tajos japaredz skaidrs mérkis, kura
del informacija par personu ir sniedzama, un janosaka p&c iesp&jas
neparprotams $1s informacijas apstrades noliiks, ka arT sniedzamas
informacijas apjoms un veids.

Identiska nostaja ir pausta Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2014.
gada 29. aprila sprieduma lieta L.H. pret LATVIJU (lesniegums
Nr. 52019/07) un tas tiesu prakse iedibinato interpretaciju attieciba
uz frazi ,,saskana ar likumu”"®.

Likuma Par tiesu varu'* 28.° panta sesta un septita dala delegé
Ministru kabinetam noteikt tiesu informativas sistémas izveidosanas,
uztur€Sanas un izmantosanas kartibu, ka arT minimalo ieklaujamas
informacijas apjomu, ieverojot normativajos aktos noteiktos
ierobezojumus. Tiesu informativaja sistéma ieklauta informacija ir
ierobezotas pieejamibas informacija, iznemot judikatiiras datubazi,
kura iek]auta informacija ir visparpieejama.

Ministru kabineta 2016. gada 20. septembra noteikumu Nr. 618
“Tiesu informativas sistémas noteikumi”’ (turpmak — Noteikumi
Nr. 618) 8.11.5. apakSpunkts paredz, ka TIS par tiesa izskatamam
lietam un materialiem ieklauj informaciju par nolémumu, noradot
noléemuma datni, ja nolémums pienemts atseviska procesuala
dokumenta veida.

Noteikumu Nr. 618 10. punkts nosaka, ka TIS par kriminallietam
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un materialiem papildus ieklauj $adu informaciju:

10.1. datumu, kad kriminallieta vai materiali sanemti tiesa;

10.2. prokuratiiru un prokuroru;

10.3. atzimi, ka nav lietisko pieradijumu, vai informaciju par

lietiskajiem pieradijumiem,;

10.4. butibu;

10.5. Kriminallikuma (Kriminalkodeksa) pantu vai pantus;

10.6. informaciju par drosibas lidzekla pieméro$anu, grozisanu vai

atcelSanu, noradot:

10.6.1. ta [emuma pienemsanas datumu, ar kuru piemeérots, grozits

vai atcelts dro§ibas Iidzeklis;

10.6.2. drosibas Iidzekla veidu;

10.6.3. lémuma pienéméju;

10.6.4. drosibas Iidzekla piem@rosanas terminu;

10.7. ja persona tiek notiesata, informaciju par pieméroto sodu,

noradot:

10.7.1. izskatiSanas rezultatu par katru apsiidzibas pantu;

10.7.2. piespriesta soda un papildsoda veidu un apmeéru;

10.7.3. parbaudes laiku (ja persona notiesata nosaciti);

10.8. informaciju par soda izpildi:

10.8.1. datumu, kad nolémums nodots izpildei;

10.8.2. institticiju, kurai nolémums nodots izpildei;

10.8.3. soda izpildes statusu (piemeram, “izpildits”) un statusa

noteikSanas un izmainu datumu.

Likuma“Partiesuvaru”28.°pantasestaunseptitadalaun Noteikumi
Nr. 618 neparedz, ka tiesu nolémumi (Iémumi) un spriedumi TIS
jaievieto, jaglaba un janodod tiesu tiesneSiem, to paligiem un citiem
TIS lietotajiem neanonimizeta veida ar lietas dalibnieku vardiem,
uzvardiem, personas kodiem un personas datiem, kuri attiecas uz
noziedzigiem nodarfjumiem, sodamibu kriminallietas, ka ari uz
tiesas nolémumu vai tiesas lietas materialiem.

Vienlaikus konstat§jams, ka Noteikumi Nr. 618, tai skaitd So
noteikumu 8.11.5. apakSpunkts, nav pietickami skaidri formuléti, lai
persona varétu izprast no tiem izrietoSo tiesibu un pienakumu saturu
un paredzg€t to piem&rosanas sekas. Lidz ar to konstat€jams, ka no
analiz€amas normas izrietoSais pamattiesibu ierobezojums nav
noteikts ar likumu.

Tapat versama uzmaniba uz to, ka Ministru kabinets Noteikumu
Nr. 618 8.11.5. apakSpunkta paredzgjis, ka TIS par tiesa izskatamam
lietam un materialiem ieklauj informaciju par nolémumu, noradot
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nolemuma datni, ja nolémums pienemts atseviska procesuala
dokumenta veida. Proti, no iepriek§ minéta neizriet, ka TIS vispar
japievieno jebkada veida nolémuma datnes, bet gan taja jaievada (ka
noteikumos noteikts, janorada) informacija par So konkrétu piepemto
nolémumu.

Ikviena pamattiesibu ierobeZojuma pamata ir jabiit apstakliem un
argumentiem, kade] tas vajadzigs, proti, ierobezojums tiek noteikts
svarigu intereSu — legitima mérka — labad'®.

Likums “Par tiesu varu” un Noteikumi Nr. 618 nesatur informaciju
par to, kapec TIS lietotajiem japievieno un japieskir piekluve
neanonimiz&tiem tiesu lémumiem (spriedumiem). Var piepemt, ka
tas darits ar mérki nodroS$inat vienotu judikatiiru — lai ar izveidojusos
tiesu praksi un tiesu praks€ nostiprinatam atzipam pamatotu savu
lémumu vai spriedumu, noskaidrotu objektivu patiesibu, taisnigi
un objektivi pienemtu [émumu konkré&taja vai lidziga lieta, vienotas
prakses veidoSanai, izmantojot iedibinato judikatiiru.

Satversmes tiesa secinajusi, ka, konstat§jot pamattiesibu
ierobezojuma legitimo mérki, jaizverté $a ierobeZojuma atbilstiba
sam@riguma principam un tad&jadi janoskaidro:

- pirmkart, vai likumdev€ja lietotie Iidzekli ir pieméroti
legitima mérka sasnieg8anai, t. i., vai ar apstridéto normu
var sasniegt ierobezojuma legitimo merki;

- otrkart, vai §ada riciba ir nepiecieSama, t. i., vai merki nevar
sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses
mazak ierobezojoSiem lidzekliem;

- treskart, vai likumdevgja riciba ir atbilstosa, t. i., vai labums,
ko iegiist sabiedriba, ir lielaks par personas tiestbam un
likumiskajam intereseém nodarito zaudéjumu.

Ja tiek atzits, ka tiestbu norma noteiktais ierobezojums neatbilst
kaut vienam no Siem krit€rijiem, tad ierobezojums neatbilst ar1
sameriguma principam un ir prettiesisks'’.

Izvertgjot, vai pamattiesibu ierobezojums ir samerigs, visupirms
japarliecinas, vai analiz€jama norma ir piemérota legitima mérka
sasniegSanai. Tiesibu norma noteiktais tiesibu ierobeZojums ir
nepiecieSams, ja nepastav citi ltdzekli, kuri biitu tikpat iedarbigi un,
kurus izv€loties, personu pamattiesibas tiktu ierobezotas mazak!s.

Satversmes tiesas kompetencg ir parbaudit, vai nepastav alternativi
lidzekli, kas personam Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskartu
mazak. Tapat tiesas kompetencé ir noskaidrot, vai likumdevg;s,
ierobezojot kadas personas vai personu grupas pamattiesibas,
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pienacigi izvertgjis, vai konkrétaja gadijuma nepastav kadi alternativi
lidzekli, kas personam Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskartu
mazak'"’.

Eiropas Savienibas tiesa (pieméram, lieta C-293/12 Digital Rights
Ireland Ltd v Minister for Communications, Marine and Natural
Resources and Others and Kdrntner Landesregierung and Others®
133. apsveérums) norada, ka Eiropas pamattiesibu hartas 52. panta
1. punkta ir prasits ne tikai tas, ka visiem pamattiesibu istenosanas
ierobezojumiem ir jabit “noteiktiem tiesibu aktos”, bet ar1 ir tas,
ka tie jaisteno, stingri ievérojot sam&riguma principu. Proti, taja
samérigums nav noteikts ka vispargjs Savienibas princips, bet,
daudz konkrétak, ka jebkura pamattiesibu ierobezojuma biitisks
priekSnosactjums.

Iepriek§ mingtais Eiropas Savienibas tiesas spriedums lieta
C-293/12 attiecas ne tikai uz konkréto tiesas spriedumu, bet gan
nostiprina vispargjos principus gadijumiem, kad planots veikt
lidzigus personas datu saglabasanas pasakumus un jarékinas ar
risku, ka individi, kuru dati tiks apstradati §ada veida, parsudzes sev
likuma uzliktos pienakumus vispirms nacionala Iiment un visbeidzot
arT Eiropas Cilvektiesibu tiesa, noradot, ka $adi datu saglabasanas
pasakumi parkapj Eiropas cilvéktiesibu deklaracijas 8. pantu.

Papildus iepriek§ minétajam 29. panta darba grupas atzinuma
Nr. 01/2014 “Par vajadziguma un samériguma jédziena un
datu aizsardzibas pieméroSanu tiesibaizsardzibas nozare”*' 2.2.
apakSpunkta noteikts, ka gan Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencija, gan Eiropas pamattiesibu harta paredz&tas
tiesibas uz datu aizsardzibu un tiesibas uz privatas un gimenes dzives
neaizskaramibu ir neparprotami saistitas. Ta ka Eiropas Savieniba un
valstu likumdevgji un iestades, kuru pienakums ir risinat problémas
brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa ir valsts iestades, tam jaievéro
Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija
un tapéc atbilstigi Eiropas pamattiesibu hartas 52. panta 3. punkta
prasibam privatuma jédziena nozimei un darbibas jomai Eiropas
Savienibas un valstu likumdev&ju un iestazu, kuru pienakums ir
risinat problémas brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa konteksta
jabut tadai pasai, ka paredzéts Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibas
aizsardzibas konvencija.

Savukart, saskana ar 29. panta darba grupas atzinuma Nr. 01/2014
“Par vajadziguma un samériguma jédziena un datu aizsardzibas
pieméroSanu tiesibaizsardzibas nozarg” 3.20. apakSpunktu atbilstigi
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otrajam Eiropas Cilvektiesibu tiesas noteiktajam papildkriterijam
(sam@riguma kriteérijam) pasakumam, ar ko ierobezo Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas garantétas
tiesibas, nevajadzetu biit plaSakam neka vajadzigs attieciga likumiga
mérka TstenoSanai.

Tiesuadministracija, raksturojotsituaciju, norada, ka: “Sagatavojot
lietas iztiesasanai, tiesam ir nepieciesama pilna piekluve Sistema
registrétiem datiem, lai veiktu savas tieSas funkcijas — vertéjot
pieradijumus, kuriem ir prejudiciala nozime vai traucéjoso pravnieku
identificésanai. Tapat neanonimizétie nolémumi ir nepiecieSami
nolemumu norakstu sagatavosanai atbilstosi Dokumentu juridiska
speka likuma® prastbam”.

Tapat no Tiesu administracijas sniegtas informacijas izriet,
ka tiesas mérkis, apstradajot nolémumu, ir nodrosinat konkr&tas
lietas izsprieSanu, kas ir saistita ar attiecigo lietu, vai ari iepazities
ar argumentaciju, kuru tiesa izmantojusi, piemérojot konkretus
normativos aktus. TIS esoSos nolémumus tiesas biezi izmanto
nolémumu projektu sagatavoSana un vienotas prakses veidoSana.
Vienlaikus autoram sniegtaja atbildeé tika ieklauta atsauce uz
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamentu, kas noradijis,
ka tiesneSiem iesp€ju robezas ir jaizmanto TIS, lai tiesneSi biitu
vismaz informé@ti par lidzigam lietam un tajas izdaritajiem tiesas
apsverumiem, ka arT par augstakas instances tiesas praksi, noteiktos
jautajumos iedibinato judikatiru®.

Noteikumu Nr. 618 3. punkts nosaka, ka TIS izveidoSanas
un izmantoSanas mérkis ir automatiz&t tiesu lietvedibas ciklu,
nodros$inot vienotu elektronisku informacijas registréSanu, apstradi,
glabasanu, izmantoSanu, parraidiSanu un pieejamibu, nepiecieSamas
informacijas apmainu starp tiesam un iestdadém, informacijas
apmainu automatizeta rezZima ar citam informacijas sistémam, ka ar1
automatiz€tu statistikas parskatu sagatavosanu.

Datu aizsardzibas likuma 10. panta pirmas dalas 1. un 2. punkts
paredz, ka, lai aizsargatu datu subjekta intereses, parzinis nodrosina:

1) godpratigu un likumigu personas datu apstradi un
2) personas datu apstradi tikai atbilstosi paredz&tajam mé&rkim
un tam nepiecieSamaja apjoma.

Attiecigi viena no TIS darbibas funkcijam ir ar1 vienotas tiesu
prakses veicinasana, dodot iesp&ju tiesnesim vai tiesnesa paligam,
kura amata pienakumos ietilpst nolémumu projektu sagatavosana,
sekot tam, kadi nolémumi piepemti lidzigos gadijumos, tadejadi
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nodroSinot tiesiskas palavibas principa ievéroSanu. Nemot veéra
iepriekS minéto, secinams, ka galvenais TIS sistema esoSo tiesas
lémumu un spriedumu izmantosSanas (iegiiSana un to talaka apstrade)
meérkis ir tiesu prakses ievéroSana un izmantoSana.

Tiesnesi un tiesnesu paligi, gatavojot nolémumus konkrétaja lieta,
izmanto citu tiesnesu tiesu praksi (judikatiiru), proti, argumentaciju,
tai skaita normativo aktu normu interpretaciju, kas tika izmantota un
nemta vera izskatot (iztiesajot) konkretu Iidzigu lietu (gadijumu).
Tiesnesim, kur$ izmanto citas tiesas 1émumus vai spriedumus, lai
ar izveidojuSos tiesu praksi un tiesu praksé nostiprinatam atzipam
pamatotu savu I€mumu vai spriedumu, noskaidrotu objektivo
patiesibu, taisnigi un objektivi piepemtu I€mumu konkrétaja vai
lidziga lieta, vienotas prakses veidoSanai izmantojot iedibinato
judikattiru, ne tikai nav nozimes tam, kada persona par konkréto
likumparkapumu sodita, bet art §1 informacija (personas dati)
vispar nav nepiecieS$ama sava noléemuma pienemsanai.

Var secinat, ka ieprieks§ min€to mérki var sasniegt ar datu subjekta
tiesibu uz savu personas datu aizsardzibu mazak ierobezojosam
metodém (lidzekliem), proti, TIS sistema ievietot, glabat un
izmantot tiesnesu nolémumu (spriedumu) datnes bez datu subjektu
(lietas dalibnieku) personas datiem, proti, bez vardiem, uzvardiem,
personas kodiem, personas datiem, kuri attiecas uz noziedzigiem
nodarijumiem, sodamibu kriminallietas un administrativo parkapumu
lietas, ka ar1 uz tiesas nolemumu vai tiesas lietas materialiem.

Tiesu administracijas argumentacija, ka TIS sistema jaglaba
tiesu lémumi (spriedumi) neanonimizéeti, lai tiesas darbinieki vartu
sagatavot nolémumu (spriedumu) norakstus atbilsto§i Dokumentu
juridiska spéka likuma prasibam, veért€jama kritiski, jo, pirmkart,
sada datu apstrade neatbilst Datu aizsardzibas likuma 7. pantam, 10.
panta pirmas dalas 1. un 2. punktam, 12. pantam; otrkart, arT tas, ka
Sada kartiba atvieglo dokumentu norakstu sagatavoSanu, nevar biit
tiesisks pamats nihilistiskai atticksmei pret datu subjektu tiestbam uz
savu personas datu aizsardzibu.

Norakstus var gatavot ari bez nolémuma (sprieduma) datné
esosajiem personas datiem, ievérojot Dokumentu juridiska speka
likuma un Ministru kabineta 2010. gada 28. septembra noteikumos
Nr. 916 “Dokumentu izstradaSanas un noformé&Sanas kartiba’**
noteiktas prasibas.

2011. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 Satversmes
tiesa norada, ka no starptautiskajiem cilvektiesibu aizsardzibas
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dokumentiem visupirms izriet visparigie personas datu aizsardzibas
pamatprincipi: tiesiskums, taisnigums, minimalitate un anonimitate.
So principu konteksta likumdevéjam ir konstitucionali noteikts
pienakums pienemt tadus tiesibu aktus, kas garantétu datu drosibu,
ka arT noteiktu sam&rigus ierobezojumus to izmanto$anai®.

Tiesiskuma princips ietver nosacijumu, ka personas datu
izmantoSana un nodoSana citiem mérkiem neka tiem, kuriem dati
sakotngji ieglti, var notikt tikai saskana ar personas piekrisanu vai art
uz likuma pamata®. Minétaja sprieduma Satversmes tiesa norada, ka
tiesibu aktiem, kuros nosaka personas datu aizsardzibas garantijas, ir
jaatbilst datu aizsardzibas jomas principiem. Tajos japaredz skaidrs
meérkis, kura d€] informacija par personu ir sniedzama, un janosaka
péc iespgjas neparprotams §is informacijas apstrades noliiks, ka art
sniedzamas informacijas apjoms un veids.

Minimalitates princips paredz, ka personas datu apstrade ir
aizliegta, ja vien nav nepiecieSams sasniegt nozimigus un ieprieks
skaidri noteiktus datu apstrades mérkus. Proti, npemot véra datu
pienacigas glabaSanas nozimi, datu izmantoSana pielaujama
tikai seviski bitisku uzdevumu veikSanai, lai aizsargatu kadas
tiesiski nozimigas intereses’’. Minimalitates principa konteksta ir
nepiecieSams noskaidrot arT to, vai datu apjoms atbilst datu apstrades
mérkim?,

Taisniguma princips prasa, lai informacijas iegiiSana un apstrade
notiktu tada veida, kas izslégtu nesamérigu iejaukSanos datu subjektu
privatuma, autonomija un integritaté?”. Samériguma princips noteic,
ka tad, ja publiska vara ierobezo personas tiesibas un likumiskas
intereses, ir jaievero sapratigs lidzsvars starp personu un valsti vai
sabiedribas interes€m. Likumdev&jam ir sapratigi jaizsver visu
iesaistito pusSu intereses un japienem vairakuma gribai atbilstoss
1émums, kura biitu samé&rigi ievérotas skarto personu intereses™.

Savukart anonimitates princips noteic, ka, apstradajot, tostarp art
nododot, informaciju par datu subjektu tadiem méerkiem, kas nav
saistiti ar tiesas sprieSanas procesu, ta pec iespejas japadara anonima,
lai izslégtu iesp&ju identificét datu subjektu. Informacijas anonimitate
nozime to, ka informacijas sasaistiSana ar konkrétu datu subjektu ir
kluvusi neiesp&jama.

Personas datu aizsardzibas joma nozimigs ir ar lidzdalibas un
parskatamibas princips, kas prasa, lai persona butu informéta par to,
kadam vajadzibam tas dati tiek apkopoti vai nodoti talak, un varétu
So procesu kontrolét. Pat tados gadijumos, kad dati tiek iegiiti un
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apstradati uz likuma pamata, personai par $adu iespéju, ciktal likums
neparedz citadi, ir jabit informétai.

Nemot vera iepriekS minéto, ir secinams, ka Tiesu administracijas
riciba, glabajot, izmantojot TIS un nododot TIS lietotajiem
neanonimiz&tus tiesas nolémumus (spriedumus), pamatojot to
ar personas datu apstrades mérkiem: 1) iedibinatas judikatiiras
izmantosana, lai veidotu vienotu tiesu praksi un 2) sagatavot
nolémumu (spriedumu) norakstus, ir neatbilstosa Datu aizsardzibas
likuma 7. pantam, 10. panta pirmas dalas 1. un 2. punktam, 12. un
13." pantam.

Secinajumi un priekslikumi

Datu subjektu personas datus, kuri attiecas uz noziedzigiem
nodarfjumiem un sodamibu kriminallietas, tiesas noléemumu vai tiesas
materialiem, Tiesu administracija ka TIS parzinis ir tiesiga apstradat
(iegtt, glabat un nodot) neanonimizéta veida tikai taja gadijuma, ja
tas ir noteikts likuma. P&tijuma ietvaros netika konstatéts, ka kads
likums Tiesu administracijai $adu pienakumu butu paredzgjis.

Vienlaikus secinams, ka mérki — iedibinatas judikatiiras
izmantoSana, lai veidotu vienotu tiesu praksi, var sasniegt citadi
ar datu subjektu tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu mazak
ierobezojosam metodém (Iidzekliem), proti, TIS sistema bitu
jaievieto, jaglaba un jaizmanto nol€émumu (spriedumu) datnes bez
datu subjektu (lietas dalibnieku) personas datiem.

Atsauces

' Eiropas Parlamenta un Padomes regula (ES) 2016/679. (2016. gada 27.
aprilis). Par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi
un $adu datu brivu apriti un ar ko atce|l Direktivu 95/46/EK (Vispariga
datu  aizsardzibas  regula).  https://eur-lex.curopa.cu/legal-content/LV/
TXT/?uri=CELEX%3A32016R0679

Tiesu informacijas sistéma. https://tis.ta.gov.lv/

Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 26. janvara sprieduma lieta Nr. 2004-17-
01 10. punktu un 2011. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 13.
punktu.

4 Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 13. maija sprieduma lieta Nr. 2004-18-0106
secinajumu dalas 5. punktu.

Cilveka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. 04.11.1950.
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starptautisks dokuments /LV, 143/144 (858/859), 13.06.1997.

Sk. ECT Lielas palatas 2000. gada 16. februara sprieduma lieta Amann v.
Switzerland, pieteikums Nr. 27798/95, 65. punktu un 2008. gada 4. decembra
sprieduma lieta S. and Marper v. the United Kingdom, pieteikumi Nr. 30562/04
un Nr. 30566/04, 66. un 103. punktu.

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
LV/TXT/?uri=CELEX%3A12012P%2FTXT

Sk. Satversmes tiesas 2016. gada 12. maija sprieduma lieta Nr. 2015-14-0103
23.3.2. punktu.

Sk. Satversmes tiesas 2016. gada 12. maija sprieduma lieta Nr. 2015-14-0103
15.1. punktu.

Fizisko personu datu apstrades likums. 21.06.2018. likums/LV, 132 (6218),
04.07.2018.

Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 26. janvara sprieduma lieta Nr. 2004-17-01
11. punktu.

Sk. Satversmes tiesas 2015. gada 2. julija sprieduma lieta Nr. 2015-01-01 14.
punktu un 2016. gada 12. maija sprieduma lieta Nr. 2015-14-0103 19. punktu.
Apkopojums lieta S. un Marper pret Apvienoto Karalisti [Liela Palata],
Nr. 30562/04 un 30566/04, 95. —96. rindkopa, ECHR, 2008.

Par tiesu varu. 15.12.1992. likums/Zinotajs, 1/2, 14.01.1993.

Tiesu informativas sistémas noteikumi. Ministru kabineta 20.09.2016.
noteikumi Nr. 618/LV, 184 (5756), 22.09.2016.

Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 22. decembra sprieduma lieta Nr. 2005-19-
01 9. punktu.

Sk. Satversmes tiesas 2014. gada 9. janvara sprieduma lieta Nr. 2013-08-01
12. punktu.

Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 13. maija sprieduma lieta Nr. 2004-18-0106
secingjumu dalas 19. punktu un 2014. gada 28. novembra sprieduma lieta Nr.
2014-09-01 20.2. punktu.

Sk. Satversmes tiesas 2009. gada 15. aprila sprieduma lieta Nr. 2008-36-01 15.
punktu un 2010. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2009-85-01 19. punktu
C-293/12 - Digital Rights Ireland and Seitlinger and Others. http:/curia.
europa.eu/juris/liste.jsf?’num=C-293/12

Opinion 01/2014 on the “Application of necessity and proportionality concepts
and data protection within the law enforcement sector”. http://ec.ecuropa.cu/
justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp211 _
en.pdf

Dokumentu juridiska spéka likums. 06.05.2010. likums/LV, 78 (4270),
19.05.2010.

Sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta



Administrativa un Krimindla Justicija Nr. 2/2018

2015. gada 6. novembra sprieduma lieta Nr. A420446512 SKA-482/2015

10. punktu. http://at.gov.lv/files/uploads/files/archive/department3/2015/482-

Ska-2015.doc.

Dokumentu izstradasanas un noforméSanas kartiba. Ministru kabineta

28.09.2010. noteikumi Nr. 916/LV, 163 (4355), 14.10.2010.

2 Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 14.
punktu.

24

26 Turpat — 14. punktu.

27 Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 14.
punktu.

28 Sk. Satversmes tiesas 2016. gada 16. junija sprieduma lieta Nr. 2015-18-01
18.2. punktu.

2 Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 14. marta sprieduma lieta Nr. 2010-51-01 14.
punktu.

30 Sk. Satversmes tiesas 2002. gada 19. marta sprieduma lieta Nr. 2001-12-01
secinajumu dalas 3.1. punktu un 2009. gada 30. oktobra sprieduma licta Nr.
2009-04-06 13.4. punktu.

AHHOTALUA

B crartbe aBTOp aHanM3MpyeT MPOOJEMATHKY  3aIUTHI
MEPCOHANBHBIX  JaHHBIX  (U3MYECKUX JHUIl B  CyneOHOM
nHpopManmoHHO cucteme. /[l ToOro, YTOOBI TOHATH CYTh
po0iIeMbl, aBTOp CTaTbd HPU MOMOIIM 3aKOHOAATEIbHBIX HOPM
U CcyneOHOM NpPaKTUKM aHAIM3UPYEeT CyTh IpaBa Ha 3alIUTy
MePCOHAIIBHBIX JAHHBIX (JAHHBIX, KOTOPBIE OTHOCSTCS K YTOJIOBHBIM
NPECTYIUICHUSIM, YTOJIOBHOM M aJIMUHHMCTPATHUBHON CYIUMOCTH)
(¢u3MUeCcKUX I, LeNb CylneOHO-MH(OPMALMOHHONW CUCTEMBI U
MOPSIIOK M ITPAaBUJIA HCTIOJIb30BAHMS JAHHOH CHCTEMBI.

HayuHoii 623011 1TaHHOTO HCCIIEIOBAHUS SIBISIOTCS HOPMAaTHBHbIE
aKTBbI, peNNIaMEHTHPYIOILUE 00a IpeaMeTa NCCIIEJOBaHNUs, U CyAeOHas
MPaKTHKA.

JlaHHas cTaThsl 3aTparuBaeT IpoOJEeMaTHKy, KOTOpas paHee
He Obula mccnenoBaHa. B cTarbe yka3aHbl KpUTEpUH, MpaBHia M
HNPUHINIBI, KOTOPBIE CIIENYeT YYUTHIBATh U MIPUMEHATH B IIPAKTHKE
paboThI ¢ cyaeOHON MH(OPMALIMOHHOM CUCTEMO.
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