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Abstract

From January 1, 2018, amendments to the Criminal Law, which provide criminal liability for
the persecution of a person, came into force in Latvia. The constituent elements of persecution are
defined as a specific form of violence.

The aim of the paper is to describe the constituent elements of persecution based on the theory
and practice of criminal law. During the study, the author provides a framework of the criminal law
theory and outlines the elements of the persecution. The object of the study is the criminal relations,
which arise from the persecution of another person. The subject of the study is the criminal legal
framework to be followed for the determination of criminal liability.

The following legal interpretation methods and approaches have been used in the study:
grammatical, systematic, teleological, and historical, as well as analytical method for analysing
doctrine and practice of criminal law. Doctrines of criminal law, national legislation, and the sources
of legal literature relevant to the aim of the paper have been in the study, too.

The analysis carried out leads to the conclusion that persecution covers a wide range of socio-
psychological behaviour that manifests in the sacrifice’s victimization and specific harm caused to
him/her. Persecution is an active illegal, threatening activity in the form of repeated or lasting
tracking, surveillance of another person, expressing threats or unsolicited communication with such
a person, if victim have had reasonable grounds to fear for their safety or the safety of their relatives.

Keywords: criminal liability, persecution, activity, criminal offence, constituent elements of a
criminal offence.

levads

Latvija kriminalatbildiba par personas vajasanu paredz&ta no 2018. gada 1. janvara. Lai personu
sauktu pie kriminalatbildibas, jabut stingram tiesiskam pamatam, proti, tikai likums var noteikt, kas
ir noziedzigs nodarijjums, un paredz€t par to atbildibu — nav noziedziga nodarijjuma bez likuma
(nullum crimen sine lege), un sods draud tikai par likuma noteiktu noziedzigu nodarijumu (nullum
crimen, nulla poena sine lege). Savulaik Latvijas tiesibu zinatnieks P&teris Lejin$ noradijis, ka
visparzinamais romie$u tiesibu princips “nullum crimen sine lege” nosaka, ka par noziedzigu
nodarijumu var runat vienigi tajos gadijumos, kad ,,aizradijums formul€ts no varas: 1) tada veida
nedrikst uzvesties; 2) kas ta uzvedisies, sanems sodu®”.

Kriminallikuma (turpmak K1.?) 1. panta noteikts, ka pie kriminalatbildibas saucama un sodama
tikai tada persona, kura ir vainiga noziedziga nodarijuma izdariSana, tas ir, kura ar nodomu (tisi) vai
aiz neuzmanibas izdarijusi KL paredz&étu nodarijumu, kam ir visas noziedziga nodarfjuma sastava
pazimes. KL sastava jédziens netiek definéts, tacu no KL 1. panta izriet, ka noziedziga nodarijjuma
sastavs veido kriminalatbildibas pamatu. Pirmas neatkarigas Latvijas valsts izcilakais kriminaltiesibu
zinatnieks Pauls Mincs rakstija, ka kriminalatbildiba pati par sevi nemaz nav iesp&jama, ja nav
noziedziga nodarijuma sastava.

Raksta merkis ir, pamatojoties uz kriminaltiesibu teoriju un praksi, analiz€t noziedziga
nodarfjuma — vajasana — sastava elementus. Noziedziga nodarijuma sastavs (latinu val. corpus delicti)
ir Rietumu jurisprudences termins, kas pamatojas uz principa, ka ir japierada, ka ir noticis noziedzigs
nodarjjums un persona ir sodama par $o nodarijjumu. Bleka juridiskaja vardnica (Black’s Law
Dictionary) “corpus delicti” defingts ka faktiski izdaritd noziedzigd nodarfjuma fakts®. Tiesibu
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doktrina atzits, ka noziedziga nodarijuma sastavs (corpus delicti) ir likuma paredzéto visu objektivo
un subjektivo pazimju kopums, kas ir nepiecieSams un pietickams, lai atzitu kaitigu darbibu vai
bezdarbibu par noteikta veida noziedzigu nodarfjumu®. Tadejadi pamatoti atzit, ka personas izdarits
noziedzigs nodarfjums ir kriminalatbildibas faktiskais (materialais) pamats, savukart
kriminalatbildibas juridiskais pamats ir noziedziga nodarijuma sastavs, kas jakonstaté personas
nodarfjuma. Oficiali noziedziga nodarjjuma izdariSanas fakta konstatéSana notiek kriminalprocesa.
Tiesi KL saturs nosaka kriminalprocesa uzsaksanas pielaujamibu®. Janorada, ka jédziens “sastavs” ir
teoretisks, kas lidz $im kalpojis gan ka noziedziga nodarjjuma definicijas sastavdala, gan ka paligs
noskirt noziedzigu nodarfjumu ka konkrétu dzives atgadijumu no ta juridiska noveértéjuma, gan ka
instruments noziedziga nodarijuma elementu strukturizé€Sanai un analizé€Sanai kriminaltiesibu zinatné
un prakse®.

Pétijuma objekts ir kriminaltiesiskas attiecibas, kas rodas, personai izdarot citas personas
vajasanu, pétijuma priekSmets — kriminaltiesiskais regul&jums, kas jaievéro kriminalatbildibas
noteikSanai.

Temata aktualitati nosaka specifiskas 1patnibas, kas izpauzas termina ‘vajasana”
kriminaltiesiskaja konteksta. Personas vajasanas aktualitati valstt apstiprina kriminalas statistikas
dati, kas parada, ka jau 2018. gada pirmajos divos méneSos par vajaSanu uzsakti pieci
kriminalprocesi’, bet 2018. gada laika valstl registréti 47 vajasanas gadijumi. Visvairak vajasanas
gadijumu registréti Riga — 28 jeb 59,5 %, pa vienam Daugavpili un Liepaja, 17 gadijumi registréti
Latvijas novados — Talsu novada — 9, Kuldigas novada — 2, pa vienam gadijumam — C&su, Dobeles,
Dundagas, Gulbenes, Preilu un Vilanu novada®. Savukart 2019. gada registréti 54 vajasanas gadijumi
(visvairak registréti Riga — 27 (50 %); Jurmala 2 gadijumi, viens gadijums registréts Liepaja, Rézekné
un Ventspili)®.

P&tijuma izmantotas tiesibu normu iztulkoSanas metodes: gramatiska, sist€émiska, teleologiska
un vesturiska, ka ari analitiska metode, analiz§jot kriminaltiesibu doktrinu un praksi. P&tijuma
izmantoti kriminaltiesibu doktrinas, nacionalie tiesibu akti un juridiskas literatiiras avoti saskana ar
darba mérkim. Atbilstosi ir citét profesores Valentijas Liholajas noradito: “Tikai konstat&jot pilnigu
atbilstibu starp nodarjjuma faktiskajam pazimém un konkr€ta noziedziga nodarijuma sastava
pazimém un to sakritibu, ir pamats atzit, ka izdarits noziedzigs nodarijums un to pareizi kvalificet
saskana ar attiecigo KL normu (pantu, panta dalu, punktu). Ja kaut vai péc vienas pazimes $adu
sakritibu nevar konstatét, personas nodarfjuma nav konkréta noziedziga nodarijjuma sastava un nav
arl pamata tas saukSanai pie kriminalatbildibas!®.” Izmeklgjot un iztiesajot kriminalprocesu, tiek
veikta nodarfjumu kvalifikacija, kad konkrétas situacijas pazimes tiek salidzinatas ar attiecigu KL
normu un tiek izdarits secindjums par tiesibu normas un faktisko apstaklu atbilstibu un sakritibu.
Noziedziga nodarfjuma kvalifikacija ir pilnigas atbilstibas konstatéSana starp noziedziga nodarijuma
faktiskajam pazimém un KL norma (pantd, panta dala, punkta) paredzeéta konkréta noziedziga
nodarfjuma sastava pazimém?!. Personas riciba var tikt sodita tikai tad, ja attieciga riciba atzita par
noziedzigu ar speka esosu, pietieckami precizu rakstitu kriminaltiesibu normu, kas paredz pietickami
precizu sodu'?. Kriminaltiesibu teorija atzits, ka noziedziga nodarijuma kvalifikacija ir dinamisks
process, kas norisinas visas kriminalprocesa stadijas, un katrai no tam ir sava specifika.

Veésturiski Latvijas kriminaltiesibu teorija un praksé atzist noziedziga nodarjjuma argjas
izpausmes (objekts un objektiva puse) un ieks€jas izpausmes (subjekts un subjektiva puse) kopibu.
Noziedziga nodarijuma sastava teorétiskai analizei kriminaltiesibas tiek izdaliti Cetri noziedziga
nodarijuma sastava elementi — noziedziga nodarijuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva
puse.

VajaSanas sastava juridiska analize
KL 132.! panta (Vajasana) noteikts, ka par vairakkartéju vai ilgstoSu citas personas
izsekoSanu, noveros$anu, draudu izteikSanu Sai personai vai nevélamu sazinu ar So personu, ja
tai ir bijis pamats baidities par savu vai savu tuvinieku drosibu,— soda ar islaicigu brivibas
atnemsSanu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.
Atbilstosi personas vai sabiedribas intereSu apdraud€juma raksturam un kaitigumam noziedzigi
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nodarijumi iedalami kriminalparkapumos un noziegumos. Noziegumi iedalami $adi: mazak smagi
noziegumi, smagi noziegumi un seviski smagi noziegumi (KL 7. panta 1. dala). Saskana ar min&to
klasifikaciju vajasana ir kriminalparkapums.

Vajasanas sastavs ir noteikts ka 1pass vardarbibas veids. No valodniecibas aspekta latviesu
valoda vajat nozimé 1) sekot (kam), lai to notvertu; dzities pakal; 2) uzmacigi, neatlaidigi veérsties
(pie kada), traucét; pastavigi nodarbinat kada pratu, domas®®. Vajataji nav homogéna personu grupa.
Vajatajs var bit gimenes loceklis, bijusais partneris, pazina vai ari pilnigi svess cilvéks, kas uzskata,
ka vinu ar upuri saista tuvas attiecibas. Vards izsekot nozZimé neatlaidigi, sistematiski novérot, sekojot
(kadam) noverot, uzmanit (to), izzinat, iegiit informaciju (par to), pieméram, vina atrasanas vietu,
darbibas mérkus. Vards novérot — ilgstosi vai atkartoti verot, lai ko secinatu; izsekot ar acim, ari
uzmanit. Savukart varda draudet skaidrojums ir biedét (kadu), censties ietekmét, solot nodarit ko
launu, bet draudi ir iebied&sana, solijums nodarit launu (kadam)**. Iesaistisanas nevélama saskarsme
ir ar1 aktiva sazinasanas ar vardarbibas upuri, izmantojot jebkadus pieejamos sakaru lidzeklus.
Vajasana var ietvert ar1 informacijas ievakSanu par personu, pieme&ram, komunic€jot ar vajatajai
personai tuvu cilvéku. Kibervajasana tiek definéta ka izsekoSana tieSsaisté. Tas nozimé atkartotu
interneta vai citu elektronisko ltdzeklu izmantosanu, lai uzmaktos, iebiedétu vai biedetu kadu personu
vai grupu. Kibervajasana veikSana var izpausties ka seksuala uzmaksanas, nepieméroti kontakti vai
nevélama uzmaniba upura privatajai dzivei un gimenes aktivitatem®®.

Noziedzigs nodarjjums nav iedomajams bez objekta, pret kuru tas versts. Veésturiski Latvija ka
noziedziga nodarfjuma objekts tiek atzits apdraud@tas intereses. Profesors Pauls Mincs noradijis “ar
noteikta veida labumu saprot tiesibu apsargatu labumu’®. Katrs noziedzigs nodarijums ir versts pret
kadu interesi, kurai nodara vai var nodarit kait€§jumu. Par §adu objektu var but katrs tiestbu apsargats
labums. Profesors Uldis Krastin$ norada, ka interese ietver gan tiesisku labumu, mantiskas,
nemantiskas vertibas, gan sabiedriskas attiecibas. Tikai tad, ja So intereSu aizskarums ir kriminali
prettiesisks, tad vainigas personas kriminali sodamas un apdraudéta interese kliist par noziedziga
nodarijuma objektu?’.

Misdienas juridiskaja literatuira ir parstavétas Cetras noziedziga nodarijuma objekta teorijas un
par noziedziga nodarfjuma objektu tiek atzitas 1) sabiedriskas attiecibas; 2) tiesiski aizsargats labums;
3) apdraudgtas intereses; 4) konkréti cilvéki vai cilvéku grupas, kam nodarits kait€jums. Latvijas
kriminaltiesibu teorija izdala tris noziedziga nodarfjuma objektu pakapes: 1) vispar&jais — kopigs
visiem noziedzigiem nodarfjumiem, tas ir, visu interesu kopums, ko aizsarga KL; 2) grupas — ir tadas
pasas vai viena veida un savstarpgji saistitas vairakas intereses, kuras apdraud vesela noziedzigu
nodarjjumu grupa. Noziedziga nodarTjuma grupas objekts dod iesp&u klasificét kriminaltiesiskas
normas p&c apdraud@to intereSu rakstura un savstarpgjas saistibas; 3) tieSais objekts ir tas intereses,
ko apdraud konkréta veida noziedzigs nodarijums, jo tiesi So intereSu aizsardzibai likumdevejs izdevis
attiecigo normu, kuru klasificgjot, izSkir galveno tieSo objektu, papildu tieSo objektu, fakultativo
objektu.

Analizéjama kriminaltiestbu norma atrodama KL Seviskas dalas XIII nodala “Noziedzigi
nodarijumi pret personas veselibu”, Iidz ar to grupas objekts ir cilveka veseliba, ar ko saprot
organisma dabisko stavokli, cilvéka kermena organu un audu normalu funkcioné$anu. Tacu ar cilveka
veselibu saprot ne tikai tiri fiziologisko organisma stavokli, bet arT personas socialo un sabiedrisko
nozimigumu. Arstniecibas likuma®® 3. panta defingts, ka veseliba ir fiziska, gariga un sociala
labklajiba, valsts un tautas pastavéSanas un izdzivoSanas dabiskais pamats. Savukart §1
kriminalparkapuma tieSais objekts ir personas drosiba, personas psihologiska integritate. Fiziskas
un psihologiskas integritates, ka ar brivibas intereses ir katra individa pamattiesibas, kuras valstij ir
pienakums aizsargat. Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 2. un 6. panta reglamentétas ikviena
tiesibas uz dzivibu, brivibu un drosibu. Ar1 Latvijas Republikas Satversmes 89. un 111. panta noteikts,
ka valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas un veselibu saskana ar Satversmi, likumiem un
Latvijas Republikai saistosajiem starptautiskajiem ligumiem. Japiekrit viedoklim, ka ieveribas
cienigs ir fakts, ka likumdevgjs kriminaltiesibu praksé un Iidz ar to doktrina ievie§ pilnigi jaunu
dimensiju, proti, emocionalo vardarbibu, kas Iidz Sim kriminaltiesibu aspekta tika verteta loti
ierobezoti?.
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Autore piekrit profesora Ulda Kina secinajumam, ka Latvijas Republikas Satversmes 96. pants
aizsarga gan personas psihologisko, gan fizisko integritati. No ta izriet, ka personai ir tiesibas uz
drosibu — “miera garantiju” dzivot un netraucéti istenot savas likumiskas intereses gan reala vide€, gan
Kibertelpa?l. Latvijas kriminaltiesibu sistéma nodarTjumos, kas vérsti pret veselibu, ir pilniba atzinusi
personas integritati, tas ir, fizisko un garigo veselibu.

Vajasanas jédziena skaidrojums ietver nepiecieSamibu darbibam bt neatlaidigam, traucgjosam
un ilgstosam, lai tas vartu definét ka vajaSanu. Japastav objektiviem apstakliem, kas pamatoto
drosibas apdraudéjumu. Tadgjadi velams, lai apdraudéta persona fiks€ sistematiski izteiktos draudus,
piemé&ram, saglabajot mobilaja telefona iszinas ar izteiktajiem draudiem vai jebkuru citu saraksti, kas
liecinatu par to, ka persona tiek vajata. Vajasana var biit saistita ar visa veida vardarbibu — no
draudiem Iidz pat nonavésanai.

Latvijas kriminaltiesibu teorija atzits, ka noziedziga nodarijuma objektiva puse ir personas
uzvedibas aréja izpausme, kas rada vai var radit kaitigas izmainas apkart&ja pasaule?. Argji objektiva
puse var izpausties ka darbiba un ka bezdarbiba. Noziedziga nodarjjuma objektiva puse argji
visbiezak izpauzas ka darbiba.

No objektivas puses vajaSanas sastavu raksturo aktivas darbibas, kas var izpausties
dazadas formas. Darbiba ka cilveka uzvedibas argja izpausme ir vina aktiva iejaukSanas apkart&jas
pasaules notikumos, paradibas un noris€. Kriminaltiesiska nozimé darbiba ir cilvéka aktiva, kaitiga
un prettiesiska uzvediba, kas pauz personas apzinatu gribu, un ta ir versta pret noziedziga nodarijuma
objektu, nodarot vai radot draudus nodarit kaitdjumu ar KL aizsargatam interesem?3. Ar darbibu
jasaprot arf tie procesi, ko vada vai izmanto cilvéks?®. Likumprojekta “Grozijumi Kriminallikuma”
anotacija® skaidrots, ka vajasanas panta mérkis ir atklat tadas vardarbigas ricibas modela kriminalo
butibu, kuras atseviskie elementi, ja tie tiek apskatiti atseviski, ne vienmer ir nelikumiga darbiba.
Lielaka dala valstu, kas atzist vajasanu par sodamu noziedzigu nodarfjumu, normativajos aktos
neieklauj izsmeloSu darbibu uzskaitijumu, vienlaikus saglabajot divus biitiskus elementus — atkartota
uzvediba un nodoms. Vajasana no objektivas puses izpauzas ka vairakkartéja vai ilgstosa 1) citas
personas izsekosana; 2) citas personas novérsana, 3) draudu izteikSana Sai personai, 4) nevélama
sazina ar S0 personu.

Ka pieméru var minét tiesas prakses aprakstu: 2019. gada oktobri Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesa personu B. atzina par vainigu KL 132.) panta pirmaja dala paredzétaja
noziedziga nodarijuma izdarisana un noteica sodu — 120 piespiedu darba stundas un EUR 1000
kompensdcija katram cietusajam. Saskana ar apsudzibu laika posma no 2018. gada janvara lidz
septembrim Trisciema? apkaime, Riga, persona B aiz naida un ar nodomu iedvest bailes saviem
kaiminiem no savas mdjas demonstrativi novéroja vinu ipasumu, uznéma vairak neka 1000
fotografiju ar zibspuldzi, ka ari spidinaja ar lazera staru kaiminu nepilngadigos bernus. Turklat
izvietoja videokameru un prozektorus uz kaiminu pagalmu, ka ari informéja, ka redz ipasumd
notiekoso, neskatoties uz to, ka uz logiem ir uzlimétas spogulpléves®.

Vajasanu/kibervajasanu var izdarit vairakos veidos, ta aptver plasu socialpsihologisku uzvedibu
spektru?’. Autore norada, ka vajasanas/kibervajasanas satura ietilpst virkne ricibu, aizskarot svesas
vai pazistamas personas:

e regulara (vairakkartiga) upura izsekosana ierastajas ikdienas gaitas (pieméram, cela no majam
uz darba vietu, macibu iestadi, veikalu un citam vietam, kuras upuris médz regulari apmekI&t),
atrodoties pie personas privatipaSuma vai iekltstot taja;

e uzmaksSanas, nepiedienigu piedavajumu izteikSana, siitiSana uz telefonu, e-pastu vai socialo

tiklu;

upura biedésana ($ada satura telefona zvani, sttfjumi uz e-pastu u. tml.);

uzmaciga vai nevélama kontakteSanas vai pazinoSana citai personai par to, ka ta tiek noverota;
nevélamu e-pastu un iszinu sttiSana,

fiziska sekoSana vardarbibas upurim, ierodoties vina darbavieta, sporta vai izglitibas iestadg;
sttot, piegadajot, novietojot materialu vai objektu vajatajai personai pieejama vieta bez jebkada
iemesla;

¢ nevélama un nepatikama sazinasanas ar darba devéju, darba kolégiem vai kaiminiem;
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e sekoSana personai virtualaja vide (te€rzetavas, socialo tiklu majaslapas u. tml.);

e regulara, uzmaciga un bied&joSa kontakt€Sanas ar upuri — ar telefona, iszinu, e-pasta
starpniecibu (biezak tiek sutitas 1szinas vai zvanits vélu vakara un nakti);

e personas slepena fotografésana, novérosana vai noklausisanas (t. sk. attalinati piekliistot cietusa
datoram, slepeni izvietojot videokameras upura dzivesvieta utt.);

e uzmaciga dazadu davanu pasnieg$ana upurim (piemé&ram, regulara ziedu, milestibas vestulu
nosiitiana, davanu atstaSana pie upura majvietas durvim);

e aizskarosi un nepatikami komentari, regulara aizskarosu, biedgjosu un divdomigu komentaru
izteikSana par upuri interneta vidé (piem&ram, socialajos portalos draugiem.lv, facebook.com
u. c.);

e mérktieciga personas diskredit€Sana virtualaja vid€ (viltus konta izveidoSana, pazinojuma
sttiSana citiem upura varda u. tml.);

e neslavas celSana, public€jot un izplatot nomelnojoSu, izdomatu informaciju par personu
(sludinajumu izvietoSana ar upura personas datiem par kada pakalpojuma sniegSanu, pieméram,
intimpakalpojumu u. c.);

e nepatiesas zinas gimenes locekliem un darba biedriem, draudi un Santaz&sana;

e upura radinieku, draugu un darba kolégu regulara un sistematiska ictekmésana — stasta par upuri
nepatiesas un apmelojosas zinas vai censas parliecinat, cik vajatajam ir svarigas attiecibas ar
upuri, cik loti vin$ vinu mil;

e var ietvert arT informacijas ievakSanu par personu, pieméram, komunicgjot ar vajatajai personai
tuvu cilvéku;

e draudi upurim, ka var ciest pats upuris, vina bérni, tuvinieki un draugi;

e kopigo bérnu iesaistiSana un uzpirk$ana ar davanam un solfjumiem, lai tie méginatu ietekmét
upura uzvedibu, visbiezak, lai upuris atjaunotu kopdzivi ar varmaku,

e regulara dazadu apméru bojajumu nodariSana upura IpaSumam (piemeram, automasinas
bojasana, dzivokla durvju bojasana, stiklu izsiSana, majdzivnieku kroploSana vai nogalinasana,
dzivesvietas izdemol&Sana);

e citas personas aizskarSana jebkura cita lidziga veida bez likumiga iemesla.

Pilnigi pamatoti vajasanas lietas var atzit par komplicétam un sarezgitam gan no noziedziga
nodarjjuma atklaSanas un izmekleSanas aspekta, gan arm1 no noziedzigo darbibu faktiskas
Un p&c tam tapat turpinat savas noziedzigas darbibas?,

KL Seviskas dalas normas likumdevéjs, konstru€jot materiala sastava noziedzigus nodarijumus,
ka noziedziga nodarjjuma objektivas puses pazimi ietveéris ne vien darbibu vai bezdarbibu, bet ari
kaitigas sekas, kas iestajuSas darbibas vai bezdarbibas rezultata. Kaitigu seku ka obligatas pazimes
ietverSana noziedziga nodarfjuma sastava objektivaja pusé liecina par darbibas vai bezdarbibas
kaitigumu?®. Materilos noziedziga nodarijuma sastavos neatnemama objektivas puses pazime ir ari
celonsakariba, kas kriminaltiesibas tiek saprasta ka objektiva saikne starp prettiesisko darbibu vai
bezdarbibu un to raditajam kaitigajam sekam.

Likumdevgjs analiz€jamaja panta ir noradijis, ka darbibas ir sodamas tikai tad, ja personai ir
bijis pamats baidities. Tadgjadi péc noziedziga nodarijuma sastava konstruktivajam (uzbiives)
Ipatnibam vajaSana ir veidots ka materials sastavs.

Var piekrist viedoklim, ka zinams subjektivisma elements $aja situacija pastav, jo objektivi
izvertet, vai personai ir, vai nav pamats baidities, diezin vai buitu pilnigi iesp&jams. Tomér nav Saubu,
ka bt aizsargatai no nelikumiga citas personas radita psihologiskas integritates apdraudéjuma ir
personas tiesibas, bet dzivot, nebaidoties par to, — likumiska interese*’. Draudi ir viens no psihiskas
vardarbibas veidiem, un to mérkis ir cietusa iebied€Sana. Tas, vai draudi ir bijusi reali, katra gadijuma
izlemj tiesa, nemot véra gan faktiskos lietas apstaklus, gan ar1 cietusa psihisko attiecksmi pret
izteiktajiem draudiem®. Pamatoti noradit, ka vajasana padara personu par upuri, radot bailes,
nedrosSibu, trauksmi, bezpalidzibas sajiitu, nenoteiktibu, satraukumu, emocionalu diskomfortu,
nemieru, stresu un pilniba izjaucot ierasto ikdienas dzivi*?. Visbiezak vajasana sastopama vardarbigas



10
Administrativa un Kriminala Justicija Nr. 1/2/2021

partnerattiecibas starp laulatajiem vai neregistréta kopdzivé dzivojosam personam, vai ari starp
bijuSajiem partneriem. Piemé&ram, bijusais draugs F nevélas labpratigi partraukt attiecibas. F
nepartraukti zvana pa telefonu gan diend, gan nakti, raksta iszinas, zvana pie durvim, ritos stav pie
dzivokla durvim, ka ari draud, ka aplies ar skabi, ja upuris neturpinds tikties ar vipu. Var noradit, ka
kibervajasana ir veids, ko varmakas izmanto, lai kontrol&tu eso$o vai bijuSo dzivesbiedri, izmantojot
virkni tehnologiju, pieméram, uzstadot sléptas noveérosanas kameras majas, automasina vai citur, kur
noveérojamais médz uzturéties, ka art pielieto noklausiSanas ierices gan telpas, gan mobilaja talruni.
Tapat var tikt izmantotas navigacijas sistémas upura izsekosanai®.

leskatam var aplukot vajasanas upuru aptaujas datus: 22,6 % — izjuta bailes; 16,1 % — jutas
terorizéti; 7,3 % — izjuta dusmas; 6,5 % — iebiedéti; 5,6 % — ieslodziti, izjuta bezsp&cibu un
pasnoveért&juma krisanos. Savukart 31,4 % noradija uz visu emociju spektru. Turklat 90,3 % cietuso
personu noradija uz izturé$anas, uzvedibas, paradumu, telefona numura vai dzivesvietas mainu, bet
40 % noradija, ka mainijusi gan dzivesvietu un telefona numuru, gan izturé$anos un paradumus>*.
Saskana ar ES Pamattiesibu agentiiras p&tijuma “Vardarbiba pret sievietém. ES mé&roga apsekojums”
(publicets 2014. gada) no vajasanas savas dzives laika Latvija cieta 14 % sievieSu, 18 % ES sievieSu
ir saskarusas ar vajasanu, pieméram, sanémusas aizvainojosus vai draudoSus e-pastus, Tszinas vai
zvanus, tikuSas izsekotas. Turklat 5 % — pedgja gada laika, kas nozimé, ka 12 ménesu laika devini
miljoni sievieSu piedzivojuSas vajasanu. Latvija ar to saskaruSies 14 % sievieSu. KibervajaSana,
izmantojot e-pastu, Tszinas vai internetu, Tpasi skar gados jaunas sievietes. Cetri procenti no visam
18-29 gadus vecam sievieteém jeb 1,5 miljoni sieviesu 28 Eiropas Savienibas valstis ir saskarusas ar
kibervajasanu p&d&jo 12 ménesu laika. Viena no piecam (21 %) sievietém, kas cietusi no vajasanas,
to piedzivojusi ilgak neka divus gadus. Vienai no piecam sieviettm (23 %), kuras cietuSas no
vajasanas, péc nopietnaka vajasanas incidenta ir nacies mainit talruna numuru vai e-pasta adresi®.

Kriminaltiesibu teorijas konteksta noziedziga nodarfjuma subjekts ir noziedzigu nodarijumu
izdarTjusi pieskaitama fiziska persona, kura nodarijuma bridi sasniegusi KL paredz&to vecumu (14
gadus), un I1dz ar to vinu par izdarito nodarTjumu var saukt pie kriminalatbildibas un sodit*®. Vispargja
subjekta pazimes ir: 1) fiziska persona; 2) pieskaitama persona; 3) sasniegusi vecumu, no kura
iestajas kriminalatbildiba; 4) persona ir izdarfjusi Kriminallikuma paredzétu noziedzigu nodarijumu.
Noraditas pazimes vistieSaka veida ir saistitas ar kriminalatbildibas jédzienu. Tiesibu teorija noradits,
ka zinas, kas raksturo personibu un kuram ir kriminaltiesiska nozime, skar Cetrus cilveka dzives un
darbibas aspektus: 1) fizisko stavokli, 2) psihisko stavokli, 3) socialo statusu un 4) tiesisko statusu,
un to izverteéSana lauj, no vienas puses, noskaidrot personas noziedzigas uzvedibas c€lonus, tas
noziedzigo tieksmju stabilitati, bet, no otras puses, noteikt maksimali lietderigo soda veidu, lai
sasniegtu ta mérki®’.

Bez vispargja subjekta kriminaltiesibu teorija izdala noziedziga nodarijuma speciala (ipasa)
subjekta jedzienu. Tas ir personas, kuras var biit tikai par noteiktu noziedzigu nodarijumu kategoriju
vai noteikta veida noziedziga nodarfjuma subjektu. Profesors Uldis Krastin$ noradijis, ka noziedziga
nodarijuma specialais subjekts ir fiziska persona, kurai piemit ne vien nodarijuma subjekta
pamatpazimes — pieskaitamiba un vecums, no kura iestajas kriminalatbildiba, bet arT citas personai
raksturigas KL Seviskas dalas panta dispozicija paredzetas ipaSibas, kas ir konkréta noziedziga
nodarTjuma sastava subjekta obligatas pazimes*?. Tiek izdalitas §adas subjekta specialas pazimes, kas
raksturo®: 1) personas specidlo lomu, juridisko statusu; 2) personas demografisko statusu vai
fiziologiju; 3) subjekta attiecibas ar cietuso.

Vajasanas subjekts var biit ikviena fiziska un pieskaitama persona, kura sasniegusi
cetrpadsmit gadu vecumu, tatad vispargjs subjekts. Personai, kura veikusi vajasanu (ko médz saukt
art par stalkeru), var but dazadas personas un daudzveidigas iezimes. Parsvara vajatajs ir virietis,
kur§ vélas attiecibas ar sievieti, tau otra puse to nevélas. Nereti starp vajataju un upuri pagatné
pastavéjusas partnerattiecibas’®. Tradicionali vajataju atkariba no upura piesaistes iedala divas
grupas:

1) persona, kura vaja nepazistamas personas. Dazi stalkeri trauc€ sabiedriba pazistamas personas,
cerot tada veida ieglit objekta milestibu. Dazkart stalkleru piesaista kada upura konkréta izskata
pazime. Pieméram, Kanada $ada tipa stalkeri ir apméram aptuveni 12 %*;
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2) persona, kura vaja pazistamu personu. Lielaka dala savus vélas kontrol€t upurus neatkarigi no
ta, vai vini ir bijusie partneri, laulatie, pazinas, kolégi vai radinieki. Jaatzist, ka esoso vai bijuso
partnerattiecibu ietvaros vajasana ir 1pasi bistama, jo varmakas riciba ir plasa informacija par
upuri, pieméram, zinami vina ieradumi, ikdienas gaitas, darba vieta un cita informacija.
Pieméram, Kanada 88 % cietuso ietilpst $aja kategorija*’. Daudzos gadijumos vajasana ir
vardarbibas gimené elements ka vardarbiga kontrole. Ta ir tadu darbibu kopums, kas ietver
aizskarSanu, seksualu piespiesanu, draudus, pazemosanu, iebiedéSanu vai citas vardarbigas
darbibas, kuru mérkis ir kaitét, sodit vai iebiedét aizskarto personu®®,

Dr. iur. DZzena Andersone, veicot aptauju, konstatéja, ka no 165 aptaujatajiem respondentiem
piecos gadijumos incidenti tika raksturoti ka vajasana:

¢ visos gadijumos vajasana sakusies interneta, kur socialajos tiklos siititi uzmacigi piedavajumi,
nepatikama satura véstules u. tml.;

e (Cetros gadijumos vajatajs bijis virieSu dzimuma persona, kuru cietusi puse vispar nepazist. Tikai
viena gadijuma vajasana veikta no pasreizgja partnera bijusas draudzenes puses, un uzmaciga
sazina un telefona zvani turpinajusies aptuveni pusotru gadu;

e ftrijos gadijumos vajataji bija iedomajusies, ka viniem ir nopietnas attiecibas ar savu upuri.
Viena gadijuma vajatajs draudgjis ierasties macibu iestade, kuru apmekle cietust persona, bet
cita lieta — vajatajs esot ieradies pie sava upura un meéginajis skaidrot attiecibas un pierunat vinu
tuvibai;

e Visos Cetros gadijumos vajaSana saistita ar sveSas personas uzmacigu vélmi Istenot seksuala
rakstura darbibas ar cietuso, un visos apliikotajos vajasanas incidentos personu dati, taja skaita
fotografijas, adreses, telefona numuri, tika iegtiti socialajos tiklos, personigas majas lapas
interneta, bet gadijuma, kur vajataja bija sieviete, dati tika slepeni iegtiti no cietusas personas
drauga telefona un datora, kas bija pieejams vinu kopigaja darba vieta islaicigas prombiitnes
laika*.

Turpreti atvalinatais Nujorkas pilsétas policijas parvaldes leitnants komandieris Vernons
Geberts (Vernon J. Geberth) vajataju iedalijumu izveidoja, pamatojoties uz personas garigo stavokli:
1) psihopatiskas personas (psychopathic personality stalkers) un 2) psihotiskas personas (psychotic
personality stalkers)*.

Tradicionali Latvijas kriminaltiesibas noziedziga nodarijuma subjektivas puses saturu atklaj
personas psihiska attieksme pret vinas izdarito prettiesisko darbibu. Atbilstosi kriminaltiesibu
teorijai noziedziga nodarfjuma subjektivo pusi raksturo: vaina nodoma vai neuzmanibas forma
(pamatpazime — ir obligata visiem sastaviem); noziedziga nodarijuma motivs un mérkis jeb noliks
(papildpazime — obligata atseviskiem sastaviem).

Noziedziga nodarfjuma subjektiva puse atspogulo saistibu starp personas apzinu un gribu un
vinas izdarTto nodarfjumu. TieSi apzina un griba ka personas psihiskas darbibas vienots process
saistiba ar vinas izdarito noziedzigo nodarfjumu veido vainas saturu®®. Saskana ar KL 8. panta otraja
dala noradito, nosakot noziedzigo nodarfjumu izdarijuas personas vainas formu, jakonstateé $is
personas psihiska attieksme pret noziedziga nodarijuma objektivajam pazimém. Vaina raksturo
personas psihisko attieksmi pret savu ricibu un tas sekam, kuram ta ir bijusi iemesls*’. Ka norada
zvérinats advokats Dr.iur. Janis Rozenbergs*®, pamats vainas pakapju gradacijai lielaka méra ir tiesi
vainas formas un veidi. Ar nodomu izdarita noziedziga nodarijjuma gadijuma vainiga persona, tisi un
apzinati kait§jot sabiedribas interesém, pavisam noteikti izrada savu noraidoSo attieksmi pret STm
interesém.

Motivs vai mérkis ka obligata noziedziga nodarijuma sastava subjektivas puses pazime ir 1pasi
noraditi KL Seviskas dalas vairaku pantu dispozicijas vai nu ka pamatsastava pazime, vai ka
nodarTjuma kvalificgjosa pazime*®. Tatad motivs un mérkis ir pieradami kriminallieta, ja tie saskana
ar KL SeviSkas dalas normu ietverti noziedziga nodarijjuma sastava pazimju skaita. Motivs —iek$gjais
pamudindjums, kas virza personas gribu uz noziedziga nodarijuma izdariSanu, noluks jeb meérkis —
rezultats, kuru persona vélas sasniegt, izdarot noziedzigu nodarfjumu, un emocionalais stavoklis®.
Motivs un mérkis ietekm& nodoma rasanos, ta virzibu un istenosanu. Motivs ir tas aktivais speks, kas
darbibu virza uz meérki.
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Analizéjamais nodarfjums ir ti§s, to raksturo tie§s nodoms un specials noliiks — iedvest
bailes upurim. Saskana ar KL 9. panta 2. dalu noziedzigs nodarfjums atzistams par izdaritu ar tieSu
nodomu, ja persona apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu un to apzinati veikusi vai
pielavusi, vai ar1 apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu, paredz€jusi nodarijuma
kaitigas sekas un vélgjusies to iestaSanos. Merkis (noliiks) ir vajasanas patstavigas noziedziga
nodarijuma subjektivas puses pazime, kas, tapat ka vaina, pieradams kriminallieta.

Bitiski ir noteikt, ka personai ir bijis pamats baidities par savu vai savu tuvinieku drosibu. Bailu
Itmeni var bt dazadi (cik pamatotas un iedarbigas tas ir): upuris baidas par savu drosibu vai piedzivo
nopietnas emocionalas cieSanas; jutas teroriz&ts, nobijies vai iebiedéts; apzinas, ka vainigais plano
savainot vinu vai citu personu vai bojat personas ipaSumu; baidities no nopietniem miesas
bojajumiem vai pat naves®!. Faktiski daudzas atseviskas darbibas, kas veido vajasanu, pasas par sevi
var but likumigas un apkart&jiem likties nekaitigas. Biezi vien vajataji izmanto upura 1pasas bailes
vai fobijas un pazino par draudiem veida, kas argjiem lietotajiem Skiet nekaitigs. Piem&ram®?,
vainigas personas var nosutit upurim zinas vai davanas, kas Skiet nekaitigas vai pat romantiskas,
pieméram, rozu puski, bet upurim atgadina vainiga draudus (ka diena, kad tiks sanemtas rozes, bis
upura naves diena). Upura reakcija apkart€jiem var Skist neracionala. Tada veida vainiga persona var
provocét So reakciju, lai diskreditétu upuri vai liktu apSaubit upura garigo veselibu.

Vajasanas upuru pieredze apliecina, ka daudzi minétas vardarbibas veicgji vaja ne tikai savu
faktisko upuri, bet biezi vien ar1 §1 vardarbibas upura tuvus radiniekus un draugus. BieZi vien tas
butiski palielina bailu sajiitu un liedz kontrolét situaciju, tap&c $is pants attiecas arl uz $adiem
gadijumiem®:. Upuris vajataja darbibu uztver ka draudosu, bailes rosino$u, traucgjosu un nevélamu.
Tas nozimé, ka japastav objektiviem apstakliem, kas liecina par to, ka vajatajs varetu nodarit
kait€§jumu vajatajam vai ta tuviniekiem, piemeram, ir zinas par to, ka vajatajs agrak ir varmacigi
izturgjies pret vajato, ta tuviniekiem vai citam personam. Vajatajs ir bijis agrak sodits par
vardarbigiem noziedzigiem nodarijjumiem. Piem&ram, Cits gadijums: virietis, kurs cietuma pavadijis
25 gadus, péc atbrivosanas no ieslodzijuma vietas uzsdcis emocionali vajat kaiminos dzivojosu
gimeni. VirieSa ricibas de]l mate ar meitu vérsas krizes centrda, kur nodzivoja 30 dienas. Vajataja
ricibu var motivet ar1 atriebiba, greizsirdiba, mantkariba, skaudiba, nepareizi izprastas draudzibas
jutas, naids (ka minétaja tiesas pieméra) U. C.

Secinajumi
1. Vajasanas sastavs ir noteikts ka ipasSs vardarbibas veids. Vajasana rada upuri bailes, rosina
nenoteiktibu un grauj dzives gaitu.
Vajasana ir kriminalparkapums, kas apdraud personas drosibu un psihologisko integritati.

N

pakapju smaguma incidentu kéde, ka rezultata tiek nostabilizeta pastaviga un ilgstoSa noziedziga
nodarijuma izdaritaja ietekme uz cietuSo personu.

4. Vajasana ir aktiva, nelikumiga, draudiga darbiba, kas izpauzas ka vairakkart&ja vai ilgstosa citas
personas izsekoSana, novéroSana, draudu izteikSana vai nevélama sazina ar So personu, ja upurim
ir bijis pamats baidities par savu vai savu tuvinieku drosibu.

5. Objektiva puse izpauzas ka vairakkartja vai ilgstosa:

e citas personas izsekoSana,

e citas personas noveérosana,

e draudu izteikSana cietusajam,
e nevélama sazina ar $o personu.

6. Vajasanas subjekts ir ikviena fiziska, pieskaitama persona, kura sasniegusi Cetrpadsmito dzives
gadu.

7. Nodarijums ir tiss, to raksturo tie$s nodoms un specials noliiks, kura rezultats ir iedvest bailes, un
upurim ir bijis pamats baidities par savu vai tuvinieku drosibu.

8. Lai personu sauktu pie kriminalatbildibas pgc KL 132.! panta, japastav objektiviem apstakliem,
kas pamatotu personas drosibas apdraud&jumu:

1) aizskaro$am darbibam jabit neatlaidigam, trauc€josam un ilgstosam, kas attiecigajai personai
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iedves bailes — uztraukties par dro§ibu un nodara emocionalu kaitgjumu,
2) darbibai ir jarada ietekme uz personas psihisko integritati un ricibai jaietver atkartoti nozimigi
notikumi. Darbibam jabit veiktam tisi un ar noluku iedvest bailes upurim;
3) darbibai ir jabiit c€loniska sakara ar bailém par savu vai tuvinieku drosibu.
9. Apsiidzot personu KL 132.! panta paredzéta kriminalparkapuma izdari$ana, precizi janorada,
kada veida riciba ir izpaudusies no objektivas puses (ka ta tika izdarTta).
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AHHOTALMS

1 suBaps 2018 roma B JlaTBMM BCTynWiIM B CHIIy IIONPAaBKH K YTOJOBHOMY 3aKOHY,
IIpEAYCMATPUBAIOIINE YTOJIOBHYIO OTBETCTBEHHOCTD 3a IIPECIECIOBAaHUE JIULIA.

Lesb cTaThu COCTOUT B TOM, 4TOOBI, OCHOBBIBASICh Ha TEOPUIO U MPAKTUKY YTOJIOBHOT'O IpaBa,
JaTh XapaKTEPUCTHKY JJIEMEHTOB MpeciefoBaHusA. B Xoxe CBOEro ucciaenoBaHUs aBTOP
IIPEAOCTABIIACT IIOJIOKEHUS TEOPUM YIOJOBHOIO IIPaBa U BBIACIAECT JJIEMEHTHI NPECIICIOBAHMUS.
OOBEKTOM HCCIIEIOBaHUS SBJISIIOTCS yTOJOBHO-TIPABOBbIE OTHOILIEHUS, BO3HUKAIOIINE, KOT/Ia OHO
JUUOo mpecienyer apyroe mauno. IIpenMerom wuccienoBaHHsA  SBISAETCA  yTOJIOBHO-TIIPABOBOE
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peryiupoBaHue, KOTOpoe  HEOOXOAMMO  coOdIoAaTh MPU  YCTAHOBJIGHWU  YTOJIOBHOM
OTBETCTBEHHOCTH.

B wuccienoBaHuM HCMONB3YIOTCS CIEAYIOUIME METOAbl IOPUIUYECKONM HWHTEPIpETALNU:
rpaMMaTHU4eCKHil, CHCTEMHBIH, TEICONOTHYECKUI M UCTOPUUECKHI, a TaKKe aHATUTHUYECKUNA METO/
JUTsl aHaJIM3a JOKTPUHBI U TPAKTUKKM YTOJIOBHOTO TpaBa. B nccieoBaHuu UCIONb3yIOTCS JOKTPUHBI
YrOJOBHOTO TMpaBa, HAlMOHAILHOE HOPMATHUBHBIE aKThl W IOpUAMYECKas JIUTeparypa,
COOTBETCTBYIOIAs LIEIH PabOTHI.

[IpoBeneHHBIN aHaTN3 TO3BOJISET CAETATh BBIBOJIBL, UTO IIPECIIeI0BAHUE OXBATHIBACT IIUPOKUI
CHEKTP COLIMAIBHO-TICUXOJIOTUYECKUX MOJeNIel MOBEACHUS, KOTOPbIE MPOSBISIOTCS B IMOBTOPHOMU
BUKTHUMM3AIMH KEPTBBl U HAaHECEHUHU e ompeaeneHHoro Bpeaa. [IpecnenoBanue — 3TO akTUBHOE,
HE3aKOHHOE, HeCyIllee yrpo3y NeHCTBHE, KOTOPOE BBIPAXKAETCsl B MOBTOPHOM WM JUIUTEIHLHOM
MIPECIIeIOBAHUN JIUIIA, CICKEHUH, YTPO3aX WA HEXKEIATeIIbHOM KOHTAKTE C 9TUM JIUIIOM, KOTJa Yy
KEPTBbI OBbLUIM OCHOBAaHUS OIAacaThCsi 3a CBOI OE€30MacHOCTh WM 0e30MacHOCTh CBOMX
POJICTBEHHUKOB.

KuroueBble c10Ba: yroinoBHas OTBETCTBEHHOCTD, IPECIIEI0OBaHUE, IEUCTBUE, IPECTYIIICHUE,
COCTaB MPECTYIICHUS.



