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Ievads

Rietumu filosofija jau pagdjusaja gadsimta paradijas virziens, kas pievérsa
lasttdju uzmanibu padzilinatai dabas izpratnei, ki arT nepiecie§amibai uzturst lidzsvaru
starp dabu un sabiedribu. Tomér domas un idejas par dabiskds vides saglabasanu un
attistibu logiska kopsakariba ar cilveéka radito antropogéno vidi ilgu laiku palika bez
ievéribas. Lidz pat §3 gs. se§desmitajiem gadiem valdija uzskats, ka cilvéka raditais un
ievadrtais dazida veida piesarpojums dabiskaja vide transformésies un neietekmés nedz
cilveku, nedz dabu kopumi. Ka zinams, daudzos gadijumos visd pasaulé $ada pieeja
bija par c€loni ]Joti ievérojamai vides degradacijai. Ped&jos 30 — 40 gados ir radikali
mainijies sabiedribas (plaSakd nozimeé) uzskats par cilvéka un dabas (vides)
savstarpgjam attiecibdm. Vides aizsardzibas problémas ir ieguvusas prioritaru nozimi
gan lokala, gan globald meéroga. Izveidojusies loti plasa kustiba, kura ir iesaistiti ne tikai
zinatnieki un vides specialisti, bet arf raZotdji, uznéméji, pedagogi, visu limenu valsts
parvaldes darbinieki, politiki, radita vides likumdoSana, vides piesdrnojuma kontroles
valsts un sabiedriskas institlicijas u.c. Tiek realizétas Eiropas Savienibas, NATO,
Pasaules Bankas finansétas vides aizsardzibas programmas un projekti, ir izstradatas
HELCOM vides aizsardzibas rekomendacijas, kas galvenokart attiecas uz Baltijas jiiras
valstim, un daudzi citi pasakumi, ieskaitot pasaules valstu valdibu konferences tiesi par
vides aizsardzibas un saglabaanas problémam. Tadgjadi arvien lielaka sabiedribas dala
ir iesaistita to risinasana, kura, ki zinams, cilvéks, tiesi cilvéka apzina, iepem noteicoso
lomu. Tapéc paradoksala liekas sitvacija, ka, risinot daZddus vides aizsardzibas un
saglabdsanas jautajumus, cilvéka un vides savstarpé&jas attiecibas tiek analizétas tikai no
dabzinatniska viedokla, neievérojot to, ka cilveks ir sociaia biitne.

Sakara ar to raksta autori pieversas tiesi jédziena “vide” analizei, akcentgjot, kas
ir vide, kada ir vides jédziena biitiba, k& més to saprotam, k&da ir un kadai jabiit miisu
pieejai (no dabzinatniskd un psihologijas viedokla), risinot vides aizsardzibas un tas
saglabasanas problémas.

Vides jédziena izpratne
Jedziens "vide" ir plass un nenoteikts. To lieto gan Saurdka, gan plasaka nozimé,
humanitarajas un dabas zindtngs, ar vidi saprotot stigri noteiktu vielu, biologisko
organismu vai dzivu biitnu kopu, kurai ir raksturigas, kopai piemitoSas Ipasibas un ir
raksturiga savstarpéja kopas elementu mijiedarbiba. Tomer, neskatoties uz plaso vides
problému prioritdiro nozimigumu, neeksist® konkrstas un precizas vides definicijas.
Patreiz pasaulé domingjosais uzskats vidi identificg ka:
visu ap mums apkartgjo pasauli [1],
1) visas situacijas, notikumus, cilvékus utt., kas iespaido, kd cilveki
dzivo vai strddi, 2) gaisu, Gideni un zemi, kur dzivo cilveki, dzivnieki un augi [2],
dabas, antropogeno un socialo faktoru kopumu [3],
fizikalo, kimisko un biologisko apkartni, kura dzivo organismi [4].
P&c autoru domdm originala vides definicija atrodama vardniea [5], kura
teikts, ka vide ir fiziskais (geografiskais) plaSums, kurd notiek individa dzive un

veidojas visas attiecibas.
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No mingtajam definicijim izriet, ka vide “kalpo” dzivo organismu un
galvenokart cilveka eksistencei, ka vide ir tads apstak]u kopums, kas nodro§ina fizisko
izdzivoSanu. Tas nozimg, ka vide ir it ka paklauta cilvéka esamibai un atrodas pretstata
cilvekam, kas pats sevi izdala no vides, kurd pats ilga evolicijas celd ir atiistijies.
Actmredzot $adas atticksmes rezultata ir notikusi dabas degradacija visa cilvéces
attistibas v@sturé. Iesp&jams, ka sakard ar to septindesmitajos ~ astopdesmitajos gados
arT radas loti popularais un retoriskais jautdjums, no kd vide ir jaaizsarga. Risinot
konkr8tas vides aizsardzibas problémas, tds analiz€jot, protams, ir nepiecie$ams
pretstatit cilve€ku ka kvalitativi at¥kirfgu btni, izdalot to no dabiskas vides [6], bet §ada
pieeja nevar biit domingjofa. No cilvéka un vides pretstati¥anas uzskata ir pilnigi
saprotams, ka vides izpratne tiek saisiita tikai ar atseviskiem dabas objektiem, t.i., ar
virszemes un pazemes fdegiem, atmosféru, augsni, floru un faunu. Nenoliedzam, ka
vide ietver dabu, apkart eksist§joso fizikalo pasauli ar biologisko organismu
ekosistemam utt., bet ta ir tikai viena no vides sastdvdalam. T4 ir nepiecieSamais, bet ne
pietickamais nosacijums vides bitibas izpratnei. NepiecieSamais vides biitibas
nosacijums veido sistému, kura nodrofina cilvéka un dzivo bitnu fiziskas eksistences
esamibu. Pietiekamais nosacijums ir j@saista ar cilvéka apzigu.

Vides izpratnes veido$ana tas jédziena jaietver divi filosofiskie pamatjédzieni —
matérija un apziga. Tas ir saistits ar to, ka cilvéks dabiskaja vidé “ienes” apzinu, ka
rezultatd jau daudzu gadsimtu garumi ir izveidota ka arf tiek veidota un parveidota
maksliga jeb antropogeéna vide, kuras pamata tie§i ir cilveéka apzina. Antropogéni vide ir
cilveka apzinas (idejas, domas) produkts, kas realizéts dabiskaja vidé. Cilveks parveido
dabisko vidi, “ies€dinot” tajd savas esamibas nodroSindSanai vajadzigos un
nepiecieSamos antropoggnds vides objektus. Tas nozime, ka materializéta veida cilvéka
apzipa jau eksist€ vide. No ta izriet, ka biitiba vide ir matérijas (objekiivas realitates) un
apzinas kopums to savstarpgja saistiba, neatraujot vienu no otra, t.i., Vide = {materija;
apzipa}.

Minétais kopums nenozimé, ka matlrija un apzipa ka filosofiskas
pamatkategorijas ir paklautas vides jédzienam. Matérija un apziga veido vidi. T4s nevar
aplikot atseviski, noSkirot vienu no otra, bet tikai to kopums ir vide, kurd norisinds
fizikalie, kimiskie, biologiskie, geologiskie, socialie un citi procesi. Uztverot vidi ka
materijas un apzinas nesaraujamu savstarpgjas mijiedarbibas vienibu, redzams, ka vides
biitiba ir daudz plasaka un visaptvero§dka neka augstak noraditais vides biitibas
priek$stats.

Izteikto domu ilustr€ jau zinamie fakti par kosmiskajiem lidojumiem, par cilvéka
izieSanu kosmiskaja telpd, par astronautu pastaigam pa Meéness virsmu, ka ari 1998.g.
beigds presé publicéta informacija par ASV ieplinoto viesnicas biivniecibas projektu uz
Meness.

Cilvéku savstarpéio attiectbu raksturs
Cilveks atrodas aktiva kontakta ar vidi un savas darbibas rezultata ietekmé vidi
un §aja procesa veidojo§as mijiedarbibas ir iedaldmas divas savstarpéji saistitas dajas:
cilvéka un vides (dabiska un antropogéna) savstarp&ja mijiedarbiba,
cilvéku savstarpgja mijiedarbiba tiesi ar ietekmes uz vidi starpniecibu.
Mijiedarbibu biitiba ir komplicgta. To elementarais raksturs paradits 1.zim., kura
skaidrojums ir $ads. Kadas fiziskas vai juridiskds personas (zim. cilvéks 1) veikta
darbiba ir célonis, kas izraisa ietekmi uz dabisko un antropogéno vidi. Izraisita ietekme
iedarbojas uz kadas citas fiziskas vai juridiskas personas (zim. cilveéks 2) apzipu, t.i.,
psihologiska ietekme. Cilveks 2 savukart ar savu veikto darbibu un tai sekojogo ietekmi
uz dabisko un antropogéno vidi ari var ietekmét citas fiziskds vai juridiskas personas, tai
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skaitd arT cilvéku 1. Tas nozimé, ka veidojas savstarp&ji saistitas un viena otrai
- sekojoSas “celonis — sekas™ k&des. Tas ir nepartrauktas mijiedarbibu kédes ar globalu
raksturu, kura ir iesaistiti visi planétas iedzivotdji. 2. zim. ir paradits realizétas darbibas
(celonis) raditas ietekmes uz vidi veidi (sekas), kas ki célonis rada jaunas ietekmes
sekas, kuras iedarbojas uz cilveka apzigu. Tas var izpausties kd nepatika par radito
troksni, gaisa piesdrpojumu, koku izcir§anu, zaudéto ainavu, kidpu zona uzbiivéto
dzivojamo maju vai kddu raZotni utt. Neatkarigi no raditas ietekmes piesarpojuma veida
(fizikalais, kimiskais, biologiskais un estétiskais) visvairak tas iedarbojas tie$i uz
cilveka apzinu, piem@ram, Cernobilas AES avarija (1986.g.) radija cilvékos bailes no
radioaktiva starojuma, pat vards “radioaktivs” jau izraisfja pamatigu satraukumu.

Visintensivak cilvéku savstarpgjas attiecibas veidojas un to mijiedarbibas
izpauZas tiesi tad, ja tiek veikta kida noteikta darbiba, pieméram, tiek realiz&ts atbilsto$i
pastavosai likumdosanai akceptéts projekts. L&mums par ta pienem$anu tika veidots,
ievérojot sagatavoto nobeiguma zinojumu par ta ietekmes uz vidi novértgjumu, kurd
ietvéra arl projekta sabiedriskas apsprieSanas rezultatus. Tie paradija, ka tomér kadai
sabiedribas dalai projekta realizacija traucg. Ta ir ieteikusi citu projekta risinaganas
variantu, bet diemZ&l tas nav nemts véra. Praksé $adas situdcijas ir diezgan bieZi
sastopamas. AtseviSkos gadifjumos pat lieto apzim&umu “politisks leémums”, lai
akcentgtu projekta nozimigumu, kas liek saprast, ka projekta realizé$anai janotiek.

Saja sakariba Getlipu sadzivisko atkritumu poligona ierikoSanas projekts ir labs
piemérs. Projekta akceptésanas laika, ka tika atspogulots presé, risindjas asas diskusijas
starp pasvaldibas un valsts institGicijim no vienas puses un iedzivotdjiem poligona
atraSands vietas tuvuma no otras puses. Izklastot projekta ideju, apkart€jo iedzivotaju
domas un viedoklis par projektu netika ieverotas. Tomér, neskatoties uz poligona
tuvuma dzivojodo iedzivotdju noraidoSu attieksmi, projekts tika akceptdts. Izveidojas
konfliktsituacija, kuras, iesp&ams, nebiitu, ja projekta inicidtors biitu izskaidrojis
projekta priekdrocibas un, protams, ari nepilnibas. Sis psihologiskas ietckmes
likvidéSanai (mazind$anai), bija, acimredzot, nepiecieSams aktivi iesaistit ieintereséto

sabiedribas dalu projekta apsprieSana. Reizg ar to tiktu panakts, ka iedzivotaji justos ka

aktiva sabiedribas dala, kas doma un iesaka savus priekslikumus saistiba ar iecerdto
projektu. Minéta projekta meérkis ir izveidot pasaules praksei atbilstoSu vislabakas
tehnologijas sadzives atkritumu uzglabaSanas poligonu. Nevar noliegt, ka §1 un §im
lidzigu projektu, pieméram, StratEgija sadzives atkritumu apsaimnieko$anai valsti “500
— “ realizéSana atrisinds dalu sadzivisko atkritumu veidoSands un uzglabaSanas
problému, k& arT nevar noliegt So projektu véra pemamo profesiondlo izstradaSanas
limeni tehnologijas un atsevisku dabas objektu aizsardzibas joma. Tome&r neatrisindta
probléma ir poligonu tuvuma dzivojoSo cilveku psihologiskais komforts, kas ir apzinas
stavoklis, kurd cilvéks atrodas un kas main@s atkariba no islaicigi vai ilgstoSi
eksistgjoSiem apstakliem. Cilvéka psihologiska komforta veidoSana noteicoSa loma ir
cilveka psihes un cilveka apkartesosis vides savstarpgjam lidzsvaram. Ja psihologiskais
(garigais) komforts ir ietekméts (lidzsvars izjaukts), ja tas netick sasniegts, tad atkariba
no cilvéku rakstura ipa§ibam ir iespjamas $adas ekstremalo situaciju sekas.

1. Cilvekn darbibas efektivitdtes Iimena pazeminaSanas. IlgstoSa
diskomforta apstaklos pakapeniski rodas vienaldziba pret visu apkart notiekoso. Tas
var biit par céloni gan atsevika individa, gan kidas sabiediibas dalas degradacijas
sakumam.

2. Pretestiba izdaritai ictekmei. Sadu stavokli raksturo Le-Sateljé princips
(vispariga forma3) - ja izmaina apstaklus, pie kuriem sistéma ir lidzsvara, tad sistéma
sak notisinaties procesi, kas sekmg lidzsvara atjaunoSanos.
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3.zim. ir paradits cilv€ka parmainu uztveres stadijas [7]. Minéto Iikni ir
izveidojusi anglu psihologi, analizgjot, ka cilveki uztver parmainas sev lokild apkartng,
kas saistitas ar tuvinieka navi. Visparigd gadijuma neatkarigi no parmainu rakstura
(kada objekta biivnieciba, izmainas darba vide, socidlie, politiskie, ekonomiskie
parkartojumi utt.) cilvéks “iziet cauri” visdm 3.zZim. minétajim stadijam. Katra
konkrétaja gadfjuma stadiju ilgums un arT to raksturs var biit dazadi. Teprieks noraditas
ekstremilds situdcijas attiecas uz liknes posmu no “Depresijas” lidz “Pretestibai”.
Iestajusies depresija un tai sekojosd piekapSands ir visbistamakas stadijas parmainu
uztveré, kuram ir raksturigs cilveéku darboties sp&ju aktivitates minimums. Pieméra par
Getlinu sadzivisko atkritumu poligona biivniecibu bija redzama iedzivotdju uzvediba
atbilsto8i visam parmainu uztveres stadijam. Parmainu uztveres likne akcenté cilvéka
apzinu ka vides jédziena sastavdalu.

PriekSstati par vides bltibu un vides jédziena izpratni fokuséjas cilvéka apzina.
Neatkarigi no 12 katram individam ir sava vides izpratnes un uztveres spgja, kas
atspogulo ta apzipas limeni un kas izpauZas, saskaroties ar konkrétam vides problémam.

Tadgjadi esam akcent&judi, ka cilvéka izpratni par vides batibu veido cilveka un
vides, ka arT cilvéku savstarpgjas attiecibas, ka cilvéka apzipai ir noteico$a loma. Tapéc,
risinot vides aizsardzibas un tds saglabaSanas problémas, vides jédziena ir jabut
iek]autai cilveka apzipai.
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| JETEKME UZ DARISKOQ
UN ANTROPOGENO VIDI
DAREBIBA (1)
APZINA
APZINA 8
CILVEKS (2)
CILVEKS (1)
DARBIBA (2)
IETEKME UZ DABISKOUN g —!

ANTROPOGENOC VIDI (2)

1.zim. Cilvéka un vides savstarp&jo mijiedarbibu elementarais raksturs.
Cilveks (1), (2), ... - individi, fiziskds un juridiskas personas, intere$u grupas,...
Darbiba (1), (2) - cilveku (1), (2) veiktas darbibas,
Ietekme uz vidi (1), (2),... - atseviSko individu, fizisko un juridisko persomu, intereSu grupu

1zraisiia ietekie.

DARBIBA

IETEKME UZ
VIDI

&P Jetekme
== P [edarbiba

—

21011

IETEKME UZ DABISKO -,
!
i
i

IxTEKME UZ
ANTROPOGENQ VIDI

IETEKME UZ CILVEKU

P

2. zim. Ietekmes veidi, to saistiba un iedarbibas virzieni.
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3.Zim. Parmainu uztvere

IIPOTHO3HAA JAHATIA®PTHO-TEOXUMHIYECKAS KAPTA
TFOPHOIIPOMBIIIJIEHHOI'O 3ATPASHEHUS POCCHI*

A .E.BOPOBbEB
JOKTOP TEXHUYECKUX HayK, WwieH-KoppecrioHneET MAHOE u PAEH,
MocKoBCKui rocyAapcTBeHHBIN TOPHBIN YHUBEPCHTET
Jlenuncku# npocnekt — 6, Mocksa, 117935, Poccusa

Teppuropuss Poccuu BeChbMa HEORHOPOAHA MO CBOEMY Ka4€CTBY (pacTurensHOCTH,
I0YBaM, THAPOJIOTHH, penbedy H 3arpA3HEHHOCTH). PAHXKHPOBAHME TEPPHTOPUHU O KAKOMY-
TO ONHOMY MOKA3ATENIO JAET HEMONHOUEHHYW xapaxrepuctuky [8,10,12]. Mexanuuecku
CYMMMpOBaTh pa3iMMHBIC MOKAa3aTENH C MOJNYYeHHeM HOCTOBEPHBIX DE3YNBTaTOB - HE
so3MoxHO. Haubonee 0GbeKTHBHYIO OLEHKY ¥ ¢ Ha¥MEHBIIHMH 3aTpatamu ofecnednsaeT
naHAma(THO-reOXUMHYECKOE KaPTHPOBAHKE TEPPUTOPMI, T.K. ABJAETCA CHHTESHPYIOLIHM
noxasaresnem [3,7 ,91.

* McenenosaHue BRINIOAHEHO Mo nporpamMve POOU
rpanThl Ne 96-15-97109 u Ne 97-05-64-227
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