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Abstract. Human feeling of security is one of the basic needs, so the idea of insurance is already perceived in
ancient times. Nowadays the importance of insurance increases, because it is an essential part of national
economy, as well as one of the modern society level determinants, because it even provides compulsory insurance
to protect important interests. Insurance creates a sense of security in the increasing number of spheres of life,
which continues to expand, providing more and more new insurance objects.

This work provides insight into history of the idea of insurance contract and summarizes different ideas and
problems about the insurance contract and its types.
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levads

Cilvekam izsenis bija nepiecieSama dro§ibas sajita ka viena no cilvéka
pamatvajadzibam, tapec apdroSinaSanas ideja samanama jau sensenos laikos, paredzot 1pasus
lidzeklu fondus neparedz&tiem gadijumiem. Attistoties sabiedriskajam attiecibam, attistfjas ar1
apdro$inasanas ideja lidz ar cilvéka progresu dazadas dzives jomas, un radas apdroSinaSanas
ligums ka oficiala vieno$anas starp pusém par aizsardzibu nepiecieSamibas gadijuma.
Misdienas apdroSinaSana klist aizvien nozimigaka, jo ta ir valsts ekonomikas butiska
sastavdala, kura ir paklauta pieprasijuma- piedavajuma likumsakaribam, ka ari viens no
misdienu sabiedribas limena noteicosajiem faktoriem, jo paredz pat obligatas apdroSinaSanas
attiecibas svarigu intereSu aizsardzibai. ApdroSinasana rada droSibas sajiitu arvien plasaka
dzives sferu spektra, kas turpina paplasinaties, paredzot arvien jaunus apdroSinaSanas objektus.

Petijuma mérkis: pétit apdroSinaSanas liguma tiesisko raksturu, skatit sadursmes
apdro$inasanas liguma idejas v@sturiskaja attistiba, piedavat risindjumus un iesp&jamos
variantus apdroSinasanas attistibai.

Pétijuma uzdevumi:

1) Izpétit apdrosinasanas liguma jédzienu;
2) Analizét apdrosinasanas idejas veésturiskas attistibas posmus;
3) Pétit apdrosinasanas liguma veidus péc dazadiem dalfjuma kriterijiem.

P&tijuma metodes: juridiskas literatliras, normativo aktu un juridiskas prakses materialu
pétnieciba, izmantojot gramatisko, semantisko, analitisko, sist€émisko, vésturisko, teleologisko
un salidzinoSo metodi.

Pétijuma rezultati: risku iedalijuma, apdrosinasanas liguma veidu, normativo aktu pantu
projektu piedavajums.

1.ApdroSinasanas Iiguma jedziens
ApdroSinasanas ligums ir vienoSanas, kura apdroSinatajs, sanemot apdroSinasanas
prémiju, apsola izmaksat apdroSinaSanas atlidzibu apdroSinajuma némeéjam, notiekot
apdro$inatajam gadijjumam (likums ,,Par apdroSinaSanas ligumu”, LR, 10.06.1998.). Tas
sledzams rakstveida vai elektroniski un taja jaietver butiskas sastavdalas. Atzistams, ka parasti
praks€ nenoformé dokumentu, ko sauc par ligumu, bet gan Iiguma funkcijas pilda dokuments, ko
sauc par polisi, kas arT satur biitiskas sastavdalas, praktiski aizstajot l[igumu, un kas savukart satur
noradi uz apdroSinaSanas noteikumiem ka neatnemamu sastavdalu. Ja uz apdroSinaSanas polises
nav pusu parakstu, tas neietekmé apdrosinasanas liguma spéka esamibu (Torgans,2014.,446.1pp.;
Neilande, tieSsaiste, 25.03.2017.; Rone, tieSsaiste, 20.03.2017.). Izvértéjams, ka pozitivais polisé
ir tas, ka ta satur butiskas liguma sastavdalas, tacu skeptiski vert€jams tas, ka apdroS§inaSanas
ligums paliek sp€ka esoSs pat tad, ja polis€ nav puSu parakstu, jo bez paraksta it ka iztriikst
apliecinajums tam, ka puses tieSam parskatijusas un parbaudijusas liguma noradito informaciju
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un visam min&tajam piekrit. Autore uzskata, ka tas fakts, ka praksé polise pilda apdroS§inasanas
liguma funkcijas, praktiski to aizstajot, kopuma ir negativi vert€jams, jo tas parada, ka
apdro$inasanas ligums praks€ ir aizstajams ar polisi, aizvien samazinot tada dokumenta, ko sauc
par ligumu, sl€gSanas nepiecieSamibu nakotné.

Liguma noslégSanai apdrosinatajs ir tiesigs pieprasit no apdro§inagjuma némgja
apdroSinasanas pieteikumu, lai iegiitu informaciju, saistitu ar apdroSinasanas objektu, faktiem un
apstakliem, kas nepiecieSami apdro§inama riska izvértgjumam (Ceverss, Mitte, tie$saiste,
26.03.2017.). Svarigi saprast robezas, kuru ietvaros apdrosinatajs drikst pieprasit informaciju, un
tie ir dokumenti, kas raksturo apdrosinasanas objektu, ka ar1 apdro$inatajs var sanemt apdrosSinata
sniegtos sensitivos personas datus par sevi, ja apdroSinatajs un apdroSinamais ir par to vienojusies
liguma. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 95/46/EK par personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti 8. panta 1. punkts nosaka, ka
dalibvalstis aizliedz tadu personas datu apstradi, kas atklaj rasi vai etnisko izcelsmi, politiskos
uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu, dalibu arodbiedribas, ka ari uz veselibu vai seksualo
dzivi attiecinamu datu apstradi, tacu Direktiva pielauj $adu apstradi vien tad, ja datu subjekts ir
devis precizi formulétu piekriSanu So datu apstradei. Pilniba aizsargati ir genétiskie dati, tos
Eiropa nedrikst ltigt vai izmantot saistiba arT ar apdrosinasanas ligumu (Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktiva 95/46/EK, 24.10.1995.; Fizisko personu datu aizsardzibas likums, LR,
23.03.2000.; likums ,,Par apdroSinasanas ligumu”, LR, 10.06.1998.; LR Augstakas tiesas
Civillietu departamenta spriedums, 2014.).

Iestajoties apdroSinatajam riskam, apdroSinatajam par to péc iespgas atrak jazino
apdro$inatajam un javeic iesp&jamie sapratigie pasakumi zaud€jumu samazinaSanai, ja
zaud@umi tomé&r radusies, jalauj apdrosinatajam noteikt zaud&umu patieso apmeru, pretgja
gadijuma vinam var tikt zaud@tas tiesibas sanemt apdroSinasanas atlidzibu. Apdrosinatajs var
atteikties maksat apdroSinaSanas atlidzibu, ja apdroSinatais ar launu noliku vai aiz rupjas
neuzmanibas nav pildijis noraditos pienakumus. Svarigi atzimét, ka neviens nedrikst iedzivoties
uz apdroSinasanas rékina (Tihomirova, 2004., 51.1pp.; Torgans, 2014., 449.1pp.). Autore uzskata,
ka iedzivoSanas uz apdroSinasanas rékina ir klaj§ labas ticibas principa parkapums, ta ka
iedzivosanas kait€ otrai pusei, [idz ar to tiesibas netiek izlietotas un pienakumi pilditi pec labas
ticibas. Saja gadijuma formali netiek parkaptas likuma prasibas, bet péc satura vai noslégsanas
meérka iedzivoSanas ir vérsta uz likuma apieSanu, tapeéc Sadu ligumu var lugt atzit par speka
neesosu.

2.ApdroSinasanas liguma idejas vesturiska attistiba

Sakotngji apdroSinaSana bija ka nodroSinajums pret dabas katastrofu raditiem
zaud&jumiem, kas aizsakas Senaja Egipte, veidojot uzkrajumu fondus klétis. Velak, attistoties
pils€tu biivniecibai, radas probléma, jo pilsétas, kur parsvara bija koka celtnes, diezgan augsts
bija ugunsgréku risks, un pilsétnieki saprata, ka pratigak un izdevigak ir nodroSinaties, lai péc
ugunsgréka kads palidzetu atjaunot majoklus, tapec ka risindjums bija Tpasu naudas lidzeklu
fondu izveide. Vélak So apdroSinamo objektu loks paplasinajas, apdroSinajumu attiecinot ari uz
cilvéka veselibu, dzivibu un pat civiltiesisko atbildibu. Svarigi atzimét, ka attistoties
apdroSinasanai, tiek paredzeta pat obligata civiltiesiskas atbildibas apdroSinasana, pieméram,
zverinatiem notariem un tiesu izpilditajiem, ko nosaka valsts, lai aizsargatu sabiedriba svarigas
intereses. Obligata apdroSinasana paredzeta ar1 sauszemes transportlidzekliem, tada gadijuma
apdro$inataji segs radusos zaud&umus transportlidzekla bojajuma, laupiSanas vai zadzibas
gadijuma (Stunina- Markevica, 2003.; Torgans, 2014., 440.-441.1pp.; Kalnins, 1997., 133.1pp.).
Autore uzskata, ka civiltiesiska (t.s. arT obligata civiltiesiska) apdroSinasana ir progresivas
sabiedribas raditajs, jo tiek paredzeta aizsardziba pat tajos gadijumos, kad, pieméram, persona
kludijusies savu pienakumu izpildé profesionalaja joma, radot droSibas sajlitu materialas
aizsardzibas veida, ja bis noticis §is apdroSinasanas gadijums. Svarigi atzimét, ka paplasinajas
ar1 to draudu loks, pret kuriem var apdroSinaties, ietverot arT citu cilvéku nejausas, tiSas vai
noziedzigas darbibas.
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Mausdienas tirgus ekonomika, lai ieviestu kadu objektu Tpasu apdrosinasanu, vajag tikai
atrast apdroSinasanas sabiedribu, kas to piedava, un kaut nelielu personu loku, kas gribétu
apdroSinat, tap&c arvalstis médz biit neierasti apdroSinasanas piedavajumi apdroSinat zemes
gabalus uz Méness vai kadu slavenibu, pieméram, aktieru, dziedataju, kermena dalas, kas sak
paradities arT Latvija. Pasaule paradas pat kazu, milestibas apdros§inasana (Tihomirova, 2004.,
12.1pp.; Torgans, 2014., 441.lpp.). Autore veérté milestibas apdrosinasanu skeptiski, jo,
apdro$inot milestibu, aktuals ir jautajums par to, kas tiek apdrosinats un ka notiek atlidzibu
noreguléSanas process. Pieméram, ja tiek apdroSinats milestibas zaud€jums, tad konstatét So
faktu bitu daudz gratak neka IpaSuma zaud&umu. Nemaz nerundjot par apstaklu
noskaidroSanu, vai milestiba vispar ir bijusi, jo nevar pazaudét to, kas nav bijis. Kamér nav
izdomati $adi riki, kas spg noteikt milestibas esamibu vai neesamibu, tikmer Sada veida
apdroSinasanai nav lielas perspektivas, jo apdroSinasanas uzdevums tomer ir sniegt drosibas
sajutu un nodro$inat finansialo stabilitati, tacu milestibu, ka ar dziedataju, aktieru kermena
dalas nevar parveérst naudas ekvivalenta. Svarigi piebilst, ka zemes gabalu uz Meness,
milestibas un kazu apdroSinasana Latvija nebiitu iesp&jama, jo tas ir tas lietas, kas neietilpst
civiltiesiskaja apgroziba, lidz ar to par Sadiem objektiem apdroSinaSanas ligumu slégt nevar.

3.ApdroSinasanas liguma veidi

Izejot no apdroSinasSanas objekta, izskir Sadus apdroSinaSanas liguma veidus:
apdroS§inasana pret zaud€jumiem un bojajumiem (mantas apdroSinaSana), sauszemes
transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasana un personu
apdro$inasana (Torgans, 2014., 450.-451.1pp.).

Apdrosinasana pret zaud€jumiem un bojajumiem jeb mantas apdroSinaSana var
apdro$inat ipaSumu pret uguns un dabas postijumiem, ko IpaSumam nodara uguns, eksplozija,
zemes iegrims$ana un citas stihijas, noSkirami arf citi paveidi- apdrosSinasana pret krusu, salnu,
zadzibu utt. Savukart apdroSinasSanas prémiju apmérs ir atkarigs no riskiem, pret kuriem vélas
apdros$inaties, apdroSinajuma summas, mantas veida, €ku stavokla, signalizacijas esamibas un
citiem faktoriem. lestajoties apdroSinasanas gadijumam, apdros§inatajs izmaksa apdroSinaSanas
atlidzibu apdrosinasanas liguma noteiktajai personai. Atzim&jams, ka praks€ konstatgjami
gadijumi, kad apdroSinasanas sabiedribas nepamatoti atsaka izmaksat apdroSinasanas atlidzibas
ar domu iedzivoties uz klienta rékina, tadejadi parkapjot Civillikuma 1.pantu, kur§ nosaka, ka
tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas, ka ari Civilprocesa likuma
74.panta sesto dalu, kas paredz, ka pusém savas tiesibas jaizmanto un pienakumi jaizpilda
godpratigi. Savukart apdro$inataji ietiepigi izmanto sava laba noslogoto tiesu sistému, cerot, ka
prasitajs bankrot€s, aizbrauks no valsts, nogurs no gara tiesaSanas procesa vai nomirs. Autore
uzskata, ka $ada apdroSinataju riciba rada negativu iespaidu sabiedriba par apdroSinasanu ka
tadu, ka arT kave apdroSinaSanas institiita attistibu Latvija (DZerin$, Egle, 2014.25.marts, Nr.12,
17.-21.1pp.; Civillikums, LR, 29.01.1937.; Civilprocesa likums, LR, 14.10.1998.; likums ,,Par
apdroSinasanas ligumu”, LR, 10.06.1998.).

Savukart transportlidzeklu ipasnieku obligataja civiltiesiskaja apdroSinaSana (jeb
OCTA) svarigi ir §adi jautajumi: nodroSinat cietuso intereses, radot viniem iesp&jas sanemt
kait€juma atlidzibu jebkura gadijuma, ar1 tad, kad nodaritajam nav pietiekamu lidzeklu, un
sanemt to atrak, ka art radit zinamu droSibu arT sauszemes transportlidzeklu 1pasniekiem, ka
savas darbibas dél vini nenonaks bezceriga situacija, kurd visu muzu bitu jamaksa lielas
summas par izdartto klidu. Akcentgjams, ka ar apdroSinaSanu nevar izvairities no atbildibas,
kas radusies ar tisu ricibu, ta ka apdroSinasanas pamata ir neuzmanibas seku likvidéSana
(Balodis, 2007., 152.-154.1pp.; Civillikums, LR, 29.01.1937.; Sauszemes transportlidzeklu
ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums, LR, 07.04.2004.; Tiesu
prakses apkopojums, 2005., 13.1pp.).

Ari cilveka dzivibu un veselibu ka nemantisko labumu iesp&jams apdrosinat, tapéc tiek
sleégti personu apdroSinasanas ligumi, lai apdroSinatu dzivibu, nelaimes gadijumus un veselibu.
Personas apdroSinasanas ligums var tikt noslégts uz vairakiem gadiem, tap&c likuma paredzeta
iesp€ja parveidot polisi, mainot apdroSinadjuma summu, prémiju un tas samaksasanas kartibu,
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ka arT iesp&ju ietvert liguma gratifikacijas jeb bonusus. Savdabigs personas apdroSinaSanas
veids, izejot no apdroSinasanas konstrukcijas, ir t.s. uzkrajo$a apdro$inaSana, taja par
apdro$inajuma gadijumu atzist arT noteikta termina notecgjumu, t.i., faktu, ka nekas nav noticis.
Svarigi piebilst, ka, iestajoties apdroSinaSanas gadijumam un apdroSinatajam izmaksajot
noteiktu apdroSinajuma summu apdrosinajuma néméjam, nedarbojas kompensacijas princips
(Torgans, 2014.; likums ,,Par apdroSinaSanas ligumu”, LR, 10.06.1998.). Autore uzskata, ka
kompensacijas princips $aja gadijuma nedarbojas tapéc, ka personas apdrosinasana griiti noteikt
kaitgjuma lielumu (pieméram, problematiska kait€juma veselibai mantiska novertejuma
robezas noteikSana), turpretim civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana un apdroSinasana pret
zaud€jumiem un bojajumiem §T principa piemeroSana ir iesp&jama, piemé&ram, jo Seit skaidri
nosakamas robezas, kad atlidziba neparsniedz zaudgjuma lielumu, pieme&ram, majas tirgus
vertibu.

Secinajumi un priekslikumi

1) Sakotngji apdrosinasana bija ka nodrosinajums pret dabas katastrofu raditiem zaud&jumiem,
velak So apdrosSinamo objektu loks paplasinajas, apdroSinajumu attiecinot arT uz cilveka
veselibu, dzivibu, cilvéku nejausam, t18am vai noziedzigam darbibam, civiltiesisko atbildibu,
tatu misdienas, attistoties sabiedriskajam attiecibam, tirgus ekonomika tiek ieviesti ipasi
apdroSinasanas objekti, ka zemes gabalu uz Méness, slavenibu kermena dalu un pat milestibas
apdro$inasana, bet rodas probléma $adu 1paso objektu atlidzibas noreguléSanas procesa un,
pieméram, tada objekta ka milestiba, fakta un apstaklu konstatacija, tapec nakotng bitu
nepiecieSams radit starptautisku noregul&jumu, paredzot, par kadiem objektiem drikst slegt
apdro$inasanas Iigumu, lai iznemtu no apdrosinamo objektu apgrozibas tos objektus, kas ir griiti
konstat€jami vai kurus nav iesp&jams noverteét mantiski, tadejadi izskauzot nepamatotu pelnas
giiSanu un iedzivoSanos no apdrosinataju puses.
2) Apdrosinataja pienakums maksat apdroSinasanas atlidzibu iestasies tikai tad, ja bis
apdro$inasanas gadijums, kas nozimg, ka §is ligums veért€jams ka riska Iigums, jo tas saistits ar
gadijuma iestaSanas varbiitibu. Lidz ar to autore piedava $adu risku iedalijumu: paredzamie un
neparedzamie riski. Paredzamaja riska gadijums noteikti radisies, tikai nebiis skaidri zinams,
kad (cilvéka nave), savukart neparedzamaja riska pastav gadijuma iestaSanas varbiitiba, proti,
iestajoties kadiem apstakliem, gadijums var notikt vai arT nenotikt (pastav varbiitiba, ka
celojuma laika var tikt nozaud@ta bagaza). Lidz ar to radisies divi apdroSinaSanas liguma veidi-
nenoteikta riska apdroSinasanas ligums (neparedzama riska gadijuma) un noteikta riska
apdroginasanas ligums (paredzama riska gadijuma). Sie 2 ligumu veidi, izejot no risku dalfjuma,
var tikt ieklauti normativaja regulejuma, izdarot grozijumus likuma ,,Par apdroSinasanas
ligumu”, ta 1. panta 5.punktu papildinot ar 5.1 un 5.2 apakSpunktiem §ada redakcija:

,»J.1) Noteikta riska apdroSinaSanas ligums- apdroSinasanas ligums, kas slédzams

paredzama riska gadijuma.

5.2) Nenoteikta riska apdro$inaSanas Iigums- apdroSinasanas ligums, kas slédzams

neparedzama riska gadijuma.”
3) Apdrosinasanas ligums slédzams gan apdro$inasanas liguma forma, gan ka polise, kas
savukart satur noradi uz apdroSinasanas noteikumiem ka neatnemamu sastavdalu, tau rodas
probléma, ka apdroS§inaSanas ligums paliek spéka esoSs pat tad, ja polis€ nav pusu parakstu, jo
bez paraksta it ka iztriikst apliecinajums tam, ka puses tieSam parskatijusas un parbaudijusas
liguma noradito informaciju un visam minétajam piekrit, tapéc risinajums varétu biit paredzet
obligatu polises parakstiSanu, ko arl ietvert normativaja reguléjuma, likuma ,Par
apdroSinasanas ligumu” 13.panta tresas dalas noteikumus aizvietojot $ada redakcija:

,»13. pants. ApdroSinasanas polise

(3) Apdrosinasanas polisé jabit abu pusu parakstiem, lai apdroSinasanas ligums biitu

speka esoss.”
4) Vel viena ar apdroSinaSanas ligumu saistita probléma ir tada, ka praks€ polise pilda
apdroSinasanas liguma funkcijas, praktiski to aizstajot, aizvien samazinot tada dokumenta, ko
sauc par ligumu, slégSanas nepiecieSamibu nakotn€, tapéc turpmak biitu janosaka standarts
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formai, kadu tieSi dokumentu slédz- apdro$inaSanas ligumu vai polisi. Varétu noteikt obligatu
standartu-apdrosinasanas liguma slégSana un polise ka obligats pielikums ligumam, kura ari
biitu abu busu paraksti, tadejadi polise neaizvietotu apdrosinasanas ligumu, mazinot ta nozimi,
bet bitu obligats pielikums, kas apliecina §1 [iguma noslégsanu; saturiski liguma varétu palikt
tas paSas butiskas sastavdalas, kas liekamas arT Sobrid, tikai pievienot obligatu atrunu, ka
apdrosinasanas Iigumam polise ir obligats pielikums.
5) Apdrosinataja pienakums ir pieradit jebkurus apstaklus, kas to atbrivo no apdroSinasanas
liguma noteiktajam saistibam izmaksat apdroSinaSanas atlidzibu, tacu rodas probléma, ka
apdro$§inasanas sabiedribas me&dz nepamatoti, uz aizdomu pamata atteikt izmaksat
apdroSinasanas atlidzibas, kas rada negativu iespaidu sabiedriba par apdrosinasanu ka tadu, ka
arl kavé apdroSinasanas institlita attisttbu Latvija. Radusas situacijas risindjumu var rast,
apdro$inatajiem paredzot kriminalatbildibu, papildinot Kriminallikumu ar 178 !. pantu §ada
redakcija:

,178 1. pants. Apdroginataja launpratiga izvairisanas no apdro$inasanas atlidzibas

izmaksas

Par apdroSinataja launpratigu izvairiSanos no apdroSinasanas atlidzibas izmaksas

apdros$inatai personai sakara ar apdro$inasanas gadijuma iestasanos-

soda ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz diviem gadiem vai ar islaicigu brivibas

atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.”
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Summary

From the findings of the research follows, that in developing process of the security idea
in society, is formed an insurance contract as one of the forms of protection, that is shown by
the example, that nowadays there are the areas where insurance is compulsory, such as notaries
and sworn bailiffs, which confirms the fact that the insurance nowadays become an institute
that exists inseparably with the conditions that provide existence of society.

But we still have remained problems in relation to the insurance objects, insurance
contract types, depending on risks, insurance contract form and relationship between insurance
members in practise, which makes neccessary to amend insurance normative regulations, that
results from the author’s proposals.

According to the author's proposals, further studies could be related to the research of
current events of the insurance institute and levels of development in other countries, such as
the Muslim faith states, as well as the national insurance regulatory legislation comparison with
the laws and regulations in Latvia.
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