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Abstract. Social stratification has played an important role in legal relations since ancient times, because it
involved the division of responsibilities between individuals in society. The central concept of the social
stratification is a society, whose members interact with each other to ensure their existence. Ensuring the existence
involves the division of functions by trying to arrange the social and legal relations, which leads to the process of
social group formation and social stratification. Social stratification is also very topical today, because society,
despite the equality of people defined in normative acts, is still divided according to different criteria. This work
provides insight into concept and historical development of the social stratification, summarizes different ideas
and problems about social stratification and its types.
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levads

Socialajai stratifikacijai ir biitiska loma tiesiskajas attiecibas jau no senajiem laikiem, jo
ta ir saistita ar pienakumu sadali starp individiem sabiedriba. Socialas stratifikacijas centralais
jédziens ir sabiedriba, kuras locekliem savstarp&ji mijiedarbojoties janodroSina sava eksistence.
Ta ka eksistences nodro§inasana ir saistita ar funkciju sadali starp individiem, méginot sakartot
sabiedriskas un tiesiskas attiecibas, tas rezultata sabiedriba noris socialo grupu veidosanas
process un sociala stratifikacija.

Jau senajas sabiedribas pastavéja tiesiski noreguléta sabiedribas stratifikacija verdziba,
kartu, kastu un $kiru sabiedriba, méginot sakartot attiecibas sabiedriba un noteikt tas loceklu
funkcijas, pielietojot noteiktu stratifikacijas tehniku un Iidzeklus, piem&ram, fizisku spéku,
religiju, izcelSanos u.c. Socialas stratifikacijas problematika ir loti aktuala arT musdienas, jo
prakse sabiedriba, neskatoties uz normativajos aktos noteikto cilveku lidztiesibu, joprojam tiek
dalita péc dazadiem krit€rijiem.

Petijuma merkis ir pétit socialas stratifikacijas jédzienu un tas veidus tiesiskajas
attiecibas, skatit sadursmes socialas stratifikacijas vesturiskaja attistiba, piedavat stratifikacijas
veidu dalfjumu péc dazadiem kriterijiem. Meérka sasniegSanai izvirziti §adi petijjuma uzdevumi:
1) izpetit socialas stratifikacijas jédzienu tiesiskajas attiecibas; 2) analizét socialas
stratifikacijas vesturiskas attistibas posmus 3) pétit socialas stratifikacijas veidus tiesiskajas
attiecibas un piedavat savu stratifikacijas veidu dalijumu péc dazadiem kritérijiem.

Petijuma izmantotas $adas petniecibas metodes: gramatiska, semantiska, analitiska,
sisteémiska, vesturiska, teleologiska un salidzinosa.

Pétijuma hipot€ze: sociala stratifikacija raksturiga ne vien senajam, bet arm misdienu
sabiedribam, neskatoties uz tiesiskaja reguléjuma noteikto cilveku lidztiesibu.

Pétijuma rezultati: socialas prakses un normativa regul€juma mijiedarbibas socialaja
stratifikacija analize.

Socialas stratifikacijas jédziens tiesiskajas attiecibas

Sociala stratifikacija ir viens no sociologijas un tiesibu sociologijas pamatjédzieniem,
kas nozimé sabiedribas sadaliSanu atseviSkos socialajos slanos jeb stratos. Socialas
stratifikacijas centralais jédziens ir ,,sabiedriba”, kura ietilpst dazada méroga socialas vienibas,
nemot vera iesaistito individu skaitu un to savstarpgjo attiecibu apjomu. Cilvéku kopiba, sadalot
pienakumus starp individiem, kopigiem spekiem nodrosina savu eksistenci. Tiesibu sociologija
»sabiedribas” defingjums ir Sauraks, jo ar sabiedribu parasti saprot valsts iedzivotaju kopumu
(Osipova, 2010., 71.-79.lpp.). Lai gan sabiedriba, ko apvieno kultiira un sociala organizacija,
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veido vienotu veselumu, tomer jebkura sabiedriba notiek socialas noslanosanas, kuras rezultata
noris socialo grupu veidoSanas process un sociala stratifikacija (Kpasuenxo, 2002, c.302).

Sociala stratifikacija nozZime sabiedribas hierarhiju p&c vienas vai vairakam pazimém,
kuras raksturo cilvéku socialo nevienlidzibu: bagatibas, ienakumu, prestiza, varas, vecuma,
dzimuma, tautibas, geografiska izvietojuma zina u.c. Savukart tadu sabiedribas noslanosanas
procesu, kas var aptvert vairakas paaudzes, sauc par socialo stratificésanos (Lakis, 2002., 32.-
34.1pp.). Atzimgjams, ka $ie cilvéku socialo nevienlidzibu raksturojosie kritériji un to izpausme
realaja dzivé mainas lidz ar laiku. Ta miisdienas liela uzmaniba tiek pievérsta vardarbibas
gimené problémai (stratifikacija péc dzimuma), padarot So problému vairak aktualu neka
sendienas, kad dzimumu nelidztiesiba bija passaprotama. Autore noveéro, ka stratifikacijas
kritérijs péc dzimuma misdienas transformgjies, galvenokart ar to saprotot cilvéku stratifikaciju
p&c seksualas orientacijas.

Visbiezak stratificéSanas, kas skar vairakas paaudzes, saistita ar varas un materialo
resursu sadali sabiedriba, piem&ram, bérnu dzives cels, karjera ir liela méra atkariga no ta, kadu
statusu sabiedriba ienem vinu vecaki. Piem&ram, sociali depresivajas gimenés Latvija ir ne tikai
ekonomiskas problémas nodro$inat bérniem Izglitibas likuma 4.panta noteikto obligato
izglitibu (Izglitibas likums, 1998., 4.p.), $aja mikrovidé parasti tiek sniegta vaja motivacija
apzinatai veiksmigas profesionalas karjeras pamatu radiSanai. Pretstatd tam pie elites
piederoSajas gimenés ir iespéjama neierobeZota bérna intereSu attistiba. Visai butiskas
atSkiribas ir arT iesp€jas nodrosinat mediciniskas palidzibas kvalitati atkariba no ienakumiem,
dazadi ir arT rehabilitacijas Itmeni atbilstoSi dazadu sabiedribas grupu mantiskajai situacijai
(Lakis, 2002., 33.lpp.). Autore uzskata, ka stratificéSanas process ir saistits ar A. Maslova
izstradatas vajadzibu hierarhijas teorijas (McLeod, 2007) aspektiem, proti, gimenés, kur trukst
mantisko Itdzeklu, sakuma doma, ka apmierinat bérnu pamatvajadzibas, un, pirms tas nav
apmierinatas, cilvéks nevar savu domasanu orientét uz pasattisttbu un motivaciju, tap€c b&rni
no triicigam gimeném bieZi paliek pamatvajadzibu apmierinasanas limeni, savukart turigajas
gimengs bérniem tiek nodro$inats viss nepiecie$amais visos limenos, tapéc ir iesp&jams attistit
bérna talantus un individualitati.

Rodas probléma jédzienu ,,sociala stratifikacija” un ,,sociala stratificéSanas” noskirSana.
Autoresprat, stratifikacija tiek uzspiesta, paredzot dazadam cilvéku grupam atskirigus kriterijus
tiesibas un labumu ieguvé atkariba no individiem piederoSiem ienakumiem, prestiza, varas,
vecuma, dzimuma, tautibas u. tml. Savukart stratificeSanas process noris dabiski péc lidzigiem
kriterijiem ka stratifikacija, kam par pamatu visbiezak ir dzives apstakli, piem&ram, mantiskais
stavoklis gimeng€, informacijas ierobezota pieejamiba. Autore doma, ka stratificéSanas un
stratifikacija ir savstarp&ji saistiti, t.i., stratificéSanas procesa, konkréta sabiedriba pastavot
noteiktiem dzives apstakliem, veidojas dazadas socialas grupas un valdoSas varas elite ar
normativa reguléjuma palidzibu rada stratifikaciju, paredzot atSkirigus labumus dazadam
socialajam grupam (piem&ram, seno romieSu likumos iestradata ideja, ka tikai briviem
cilvékiem ir politiskas un pilsoniskas tiesibas, tas neattiecas uz vergiem) (Ziemele, 2000., 44.-
46.lpp.). Ka ari stratifikacija, kuru nosaka normativais regul&jums, turpina stratificé$anas
procesu, jo dzives apstakli atbilstosi tiesibu regulé§jumam tiek izmainiti (piemé&ram, politisko
un pilsonisko tiesibu neesamiba vergiem, izjaucot sabiedribas lidztiesibas lidzsvaru, tadgjadi
turpina vergu stratificéSanos sabiedriba péc §1s pazimes, tatad tiem nav brivibas no vergturiem,
tie nespgj ietekmét procesus valsts parvalde) (Ziemele, 2000., 44.-46.1pp.). Visas sabiedribas
var noskirt vairakus slanus, kuri veido hierarhiju. Ipasi priviligétie slani veido stratifikacijas
augsgjos slanus, pie tiem piederoSajiem individiem ir vairak varas un bagatibas, ka art lielakas
lemSanas iesp€jas par zemak esoSajiem slaniem (Lavrinovica, Mensikovs, 2014.; Rasnaca,
Bela, 2014.).

Atzim&jams, ka normativais reguléjums miisdienas nosaka lidztiesibu sabiedribas
loceklu starpa, pieméram, cilvéktiesibu dokumenti, bet praksé stratificéSanas péc dazadiem
kriterijiem tomer notiek. Pieméram, tik svarigd joma ka arstnieciba verojama stratific€Sanas,
radot sadursmi starp likumu un praksi. No pacientu tiesibu likuma (Pacientu tiesibu likums,
2009., 2.,3.,5.p.) izriet, ka visiem pacientiem ir tiesibas uz arstniecibu, kas nodrosinama bez
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diskriminacijas, proti, ievérojot lidztiesibu sabiedribas loceklu starpa, bet praks€ tomér notiek
stratificéSanas, pieméram, péc mantiska krit€rija tie pacienti, kas nebiis sp&jigi samaksat par
arstniecisko izmekl&jumu, to nesanems, tacu tie, kas to varés atlauties, varés nodroSinat savas
tiesibas uz veselibas aizsardzibu, vai péc geografiska izvietojuma, pieméram, arsti specialisti
lielakas pilsétas praktiski nav pieejami vecaka gada gajuma cilvékiem no attalakiem Latvijas
lauku nostiiriem, tatad tie nevar stenot savas minéta likuma 8.panta esosas tiesibas izvEleties
arstu un arstniecibas iestadi.

Nevienlidzibu rada ne vien cilvéku fiziologiska, materiala stavokla un sociala statusa
dazadiba, bet ar1 cilvéku atSkirigas spé€jas, talanti un arT veiksme savstarpgjas attiecibas.
Labumu iegiisana loma ir ne vien katra cilvéka personiskajai aktivitatei un darbibai, bet ar
sabiedribas mehanismiem- valsts politiskajam rezimam, iekartai, likumiem un tradicijam.
(Lakis, 2002., 32.-34.lpp.; Kpasuenxo, 1999, c¢.207-217). Atzim&jams, ka dazados valsts
politiskajos rezimos valdija atSkirigi attiecibu rezimi sabiedriba, pieméram, totalitarisma
visstingrak tika kontroléta dazadu sabiedribas grupu uzvediba. Tadu totalitara rezima vadonu
ka Hitlers un Stalins neierobezotas varas dg€] sabiedribas stratifikacijas rezultatad miljoniem
nevainigu cilvéku tika ieslodziti un iznicinati nometnés péc krit€rijiem, kas ir pretruna
veselajam sapratam, pieméram, Hitlera cina ar tiem, kas neatbilst arieSu rases biologiskajam
pazimém, vai Stalina cina ar ,,tautas ienaidniekiem”. ArT demokratija, neskatoties uz to, ka tas
viens no svarigakajiem principiem ir lidztiesiba, novérojama sabiedribas stratifikacija, jo
demokratijai izteikti raksturiga plurala sabiedriba, kas automatiski paredz nevienlidzibu
dazadas dzives jomas (Taurins, 2001., 112.-135.1pp.).

Atzim€jams, ka stratifikacijas izpausme verojama ar1 dazadas tiesibu nozar@s,
pieméram, kriminalatbildibas vai administrativas atbildibas iestaSanas vecuma sliekSna
noteikSana kriminalajas un administrativajas tiesibas. Personas, kuras nav sasniegusas 14 gadu
vecumu, nav administrativi vai kriminali sodamas, tacu personam, kas sasniegusas $o vecumu,
iestajas atbildiba par nodarito (Kriminallikums, 1998., 11.p.). Ari civiltiesibas saskatama
stratifikacija, pieméram, laulato starpa. Ta izpauzas vecuma noteikSana, kas lauj noslégt
laulibu, t.i., pilngadibas sasniegsana (Civillikums, 1937., 32.p.). Savukart no 7 gadu vecuma
personai iestajas deliktatbildiba (Civillikums, 1937., 1780.p.). Vésturiska griezuma laulato
starpa var izskirt stratifikaciju vinu savstarpgjas attiecibas, piem&ram, laulato nelidztiesibas
gadijuma, kad virs gimené ienéma augstaku statusu (Kalnins, 1977., 75.-76.lpp.). Autore
uzskata, ka situacija, kad laulato attiecibas paradijas lidztiesiba, apstiprina stratifikacijas
kritériju mainigumu, jo vésturiskaja griezuma mainijas sabiedribas domasana, arvien vairak
pievérSoties cilvéktiesibu nodro§inasanas jautajumiem. Misdienas gimenes attiecibu
interpretacija saskatama stratifikacija, no vienas puses, Eiropas Cilvektiesibu tiesa (turpmak -
ECT) atzist, ka gimenes jédziens neaprobezojas ar attiecibam, kas balstas uz laulibu, taja
ietverot citas de facto gimenes saites, kad personas dzivo kopa, nenoslédzot laulibu (European
Court of Human Rights judgment, 1994, No. 16969/90). No otras puses, ECT norada, ka valstim
netiek uzlikts pienakums nodro§inat partnerattiecibas dzivojoSajam personam tadas paSas
tiesibas ka laulatajiem (European Court of Human Rights judgment, 1986, No. 9697/82).

Savukart medicinas tiesibas Pacientu tiesibu likuma 13.panta otra dala paredz, ka
pacients var izteikt gribu no 14 gadu vecuma (Pacientu tiestbu likums, 2009.), un Seksualas un
reproduktivas veselibas likuma 24.panta tresas dalas 1.punkta noteikumi nosaka, ka kirurgiska
kontracepcija var tikt izdarita pacientam, kas vecaks par 25 gadiem ar vina rakstveida
piekrisanu (Seksualas un reproduktivas veselibas likums, 2002.).

Autore uzskata, ka tas parada personu tiesiskas atbildibas stratifikaciju atkariba no
vecuma. Rodas sadursme tiesibu nozarés dazadu vecuma sliekSnu noteikSana juridiskaja
atbildiba, un autore atzist, ka tas ir vért€Sanas jautajums, vai Sie dazadie principi stratifikacijas
noteikSana ir attaisnojami. Autore pienem, ka tas varétu biit saistits ar vecumu, kad sasniegts
noteikts fiziskais un emocionalais briedums, kad ta ir gatava uznemties atbildibu par nodarfto.
No otras puses, §is gadu robezas ir parak sadrumstalotas, iesp&jams, vajadz&tu mazinat So
vecumu amplitidu, jo uz katru cilvéku attiecas likumu zinasanas prezumpcija, tapéc cilvekam
ir parak daudz jazina, un biezi vien cilveki netiek Sai specifiskajai informacijai l1dzi.
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Socialas stratifikacijas vesturiska attistiba tiesiskajas attiecibas

Dazadas sabiedriskajas iekartas un vestures periodos eksist&ja Cetri galvenie socialas
stratifikacijas veidi, kuros izpaudas nevienlidzibas rezultati,- verdziba, karta, kasta un Skira
(Lakis, 2002., 32.-34.1pp.).

Sociala stratifikacija nov€rojama jau vissenakajas sabiedribas, jo cilveéku
paverdzinaSana eksist€ja jau tad, kad v&l nebija rakstisku liecibu par to. Verdziba tika pieminé&ta
jau senas Babilonijas Hammurapi kodeksa, kas noteica, ka cilvéks jasoda bargak tajos
gadijumos, ja vins iesitis cilvékam, kas augstaks par vinu; tas noteica- ja nodara pari vergam,
pusi no ta cenas samaksa ta ipaSnickam ka kompensaciju (Tumans, 2015., 199., 202., 203.p.).
Verdziba bija pazistama Senaja Persija, Egipté un citas $1 regiona valstis. Verdziba bija
visparatzita paradiba Senaja Griekija Homeéra laika, un liela dala Griekijas pils€tvalstu
iedzivotaju bija privatipasums. Vini bija majkalpotaji, plantaciju stradnieki, kvalific€ti meistari,
dazi, kuri macgja rakstit un lasit, ienéma amatus valsts parvalde. Lai gan vergus galvenokart
piespieda stradat ar stingru uzraudzibu un ari sodiem, tomér tiek uzskatits, ka Griekija pret
vergiem izturgjas salidzino$i labi un pils€tvalstis pat bija likumi, kas vergus pasargaja no
vergturu parmerigas cietsirdibas un launpratibas, jo tur vergos saka atzit Cilvéciskumu un
individualitati (Kpasuenxo, 1999, c. 215-216).

Senaja Roma verdziba sakotnéji bija loti Iidziga Griekijas variantam, tacu, imp&rijai
paplasSinoties, verdziba ieguva plasakus mérogus. Lidz ar to savstarp€jas attiecibas kluva
bezpersoniskas, un vergturi pret paklautajiem saka izturéties cietsirdigak. Bez nodarbinasanas
amatnieciba un lauksaimnieciba vergus saka izmantot teatros, gladiatoru cinas un dazos
gadfjumos arl1 prostitiicija. Vergturis savu vergu var&ja palaist arl briviba, tomér ka
brivlaistajam vinam bija ierobezotas pilsoniskas tiesibas, neielaizot vinu pilntiesigi brivo
iedzivotaju vida. Par pilntiesigu pilsoni kluva tikai briviba atlaista verga déls, bet arT vinam
sabiedriba atgadinaja par vina izcel$anos (stereotipi- stratifikacijas sekas) (Kalnins, 1977., 68.-
70.1pp.; Rubenis, 1995., 33.-35.1pp.).

Autore atzimé, ka ari vélakos laikos verdziba pastavéja dazas valstis, regionos
sabiedrisko attiecibu nenoregulétibas dél, pieméram, 18. - 19.gadsimta ASV (Kpasuenxo, 2002,
c.215). Neskatoties uz verdzibas aizliegumu visa pasaulg, $is stratifikacijas rezultats vél eksiste,
piemé&ram, tie$a veida, kad cilvéku nolaupa, lai piespiestu nodarboties ar prostitiiciju vai iegit
organus pardoSanai, ka arT nesamérigi smaga fiziska darba veikSanai par niecigu samaksu vai
bez tas. Cilveka paverdzinaSana ir prettiesiska riciba, par ko Kriminallikuma 154.1 panta
(Kriminallikums, 1998.) paredzgeta atbildiba. P&c autores domam, izSkirama ar1 verdziba netiesa
veida, ko visbiezak rada valsts ekonomiska situacija, kad cilveki, stradajot algotu darbu, spiesti
nemt Istermina atros kreditus, biezi vien iesligstot parados un noklistot ekonomiskaja atkariba
no kreditiestadém.

Agrajos viduslaikos veidojas kartu sabiedriba. Kartu sabiedriba diZciltibu ieguva ar
dzimSanu, tas bija izteikti raksturigs Eiropas feodalisma laikam. Eiropa augstakaja karta ietilpa
aristokrati un muiznieki, nakamaja karta ietilpa garidznieki, pie treSas kartas piedergja
vienkarsie tautas parstavji: kalpi, brivie zemnieki, tirgotaji un amatnieki. Viduslaiku sabiedriba
bija dalita grupas péc tiesibam un pienakumiem, kadam persona paklauta, tatad stratifikacija
jau detalizétak neka senajas sabiedribas tika nostiprinata viduslaiku normativaja reguléjuma
(Osipova, 2004., 47.-49.1pp.).

Atzim&jams Vel viens stratifikacijas veids- kasta. Apzim&jumu ,,kasta” ieviesa portugalu
kolonisti 16.gadsimta Indijas subkontinenta esoSajam sabiedribas dalijjumam socialajas un
profesionalajas grupas valstis, ka Indija, Pakistana, Iraka, Irana u.c. Visspilgtak kastu sistema
izpaudusies tiesi Indija, kur 1idz pat 20.gadsimtam pastavéja iedalfjums kastas jeb varnas. ST
kastu sist€ma ir loti saistita ar hindu ticibu. Kastu sist€émas merkis bija nostiprinat iekarotaju
privilégijas par paklautajiem iedzivotajiem, bet vélak jabalsta aristokratu, t.i., bramanu un
ksatriju, kundziba (Avdijevs, 1977., 355.-359.1pp.).

Atzim&jams, ka 1955.gada diskrimingjosa kastu sist€éma tika sagrauta, tomér daudzos
Indijas regionos agrako zemako kastu piederigie joprojam tiek diskrimingti izglito$anas iesp&ju
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un darba izvéles zina (Cordaux, Aunger, Bentley, Nasidze, Sirajuddin, Stoneking, 2004, p. 231-
235). Autoresprat, cilvéki faktiski netick projam no kastu sist€mas, jo sabiedriba ir griiti
izskaust tradicijas un stereotipus, kas valdijusas gadsimtiem ilgi.

19.gadsimta sabiedriba, péc Marksa uzskatiem, sastavéja no divam Skiram: burzuazijas
un proletariata. Vins skaidrojis, ka Skiru sabiedribas rasanas pamata ir privatipaSums un
objektivas ekonomiskas attiecibas. K. Markss secinaja, ka jebkura sabiedriba, kas organizéta
valsti, pastav socialas grupas, un ta nevar bt viendabiga (Osipova, 2010., 84.-86.lpp.; Lakis,
2002., 34.-36.1pp.).

19. un 20.gadsimta sakuma izpratni par sabiedribu un tas uzbtuivi specigi ietekmgéja tada
maciba ka socialdarvinisms. Socialajas zinatnés tika adaptéti jédzieni un likumi no tolaik
popularas C. Darvina evoliicijas teorijas, sociologija ievieSot jeédzienu ,rase”, ar ko vélak
saprata socialo grupu. Ta ka socialdarvinisma zinatnieki saka pétit dazadu sabiedribas grupu
»socialo izlasi”, tas ietekméja gan sociologiju, gan jurisprudenci, gan filozofiju (pieméram,
F. Nices parcilveks (Huywe, 1883, c.182). Sis jaunas macibas iedvesmots un klaidaini izprotot
Konta socialo pozitivismu (Vipers, 1990., 65.-68.1pp.), fran¢u diplomats un rakstnieks Z.A. de
Gobino izstradaja savu rasu teoriju, kur tika pamatots vienu rasu parakums par citam. So
socialdarvinistisko teoriju iedvesmots, Adolfs Hitlers izstradaja savu nacionalsocialistisko
politisko koncepciju, kura vins redzgja valsti ka vacu tautas vienotu organismu bez citu tautu
parstavju klatbiitnes. Ta tika radita maciba par arieSu ,,superrasi”, kurai pieder vacie$i. Valsts,
izmantojot eig€nikas teoriju, v€lgjas rasi ,.attirit” ar tiesiskiem Iidzekliem, Iidz ar to tika
aizliegtas jauktas laulibas, bet laulibas ar zemakam rasém atzitas par speka neeso§am. Okupétas
Austrijas 1938.gada laulibu slégSanas un skirSanas likuma tika noteikts, ka ,,lauliba ir nederiga
gadijumos, ja tiek parkapta vacu asinu un vacu goda aizsardziba”. Psihiski un fiziski
nepilnvertigos steriliz&ja, veica abortus piespiedu karta, nogalinaja. Eigénika tika praktiz&ta art
citas pasaules valstis (daudzviet 1idz pat 20.gadsimta 70.gadiem), pieméram, Zviedrija, Danija,
Norvégija, ASV, PSRS, ievieSot eigénikas saturu valstu normativaja reguléjuma (Osipova,
2010., 91.-93.Ipp.). Atzistams, ka $T rasu ,.tiribas” ideja ir palikusi arl musdienas, pieméram,
jaundzimusam tadziku nacijas bérnam Tadzikistana drikst dot vardu tikai no vietgjas valodas
komitejas izveidota tadziku vardu registra, kas sastav no apméram 3000 vardu. Ari Zviedrija
berniem vardus 20.gadsimta beigas deva, balstoties uz likuma par cilvéka personvardiem
(Namnlag, 1982) pirmo redakciju, kura sakotn&ja ideja bija aizliegt nosaukt b&rnu no
nelabvéligas gimenes augstdzimuSu dzimtu parstavju vardos. Ari Latvijas normativaja
regul€juma pamanama rasu ,,tiribas” ideja, pieméram, Civillikums paredz, ka adopt&jot bernam
var mainit vardu, ja tas neatbilst adoptétaja tautibai (Civillikums, 1937., 172.p.).

Otra pasaules kara pieredze un taja laika notikuSie cilvektiesibu parkapumi rosinaja
Vispargjas cilvéktiesibu deklaracijas raSanos. Deklaracija izteikts aicindajums veicinat
cilvektiesibu ieveéroSanu, kuru pildit jatiecas visam tautam un valstim. Galvenais virziens, kas
noteikts deklaracija, ir cilvéktiesibu vienlidziba un universalais raksturs, proti, deklaracija
noteiktas tiesibas vienlidz attiecas uz visiem cilvékiem (nenosakot konkrétu personu loku)
neatkarigi ne no kadiem apstakliem (Vispareja cilvéektiesibu deklardacija, 1948.). Miisdienas visi
cilveki ir Iidztiesigi, to nosaka vairuma pasaules valstu normativie akti, taja skaita ari LR
Satversmes 8.nodala nosaka visu cilvéku vienlidzibu likuma un tiesas prieksa, diskriminacijas
aizliegumu, personas brivibu un neaizskaramibu, cilvéku godu un cienu u.c. (Latvijas
Republikas Satversme, 1922., 91.,94.,95.p.).

Socialas stratifikacijas veidi tiesiskajas attiecibas

[z8kir Cetrus galvenos stratifikacijas veidus, kuros izpaudas nevienlidzibas rezultati:
karta, kasta, Skira un verdziba. Atzim&jams, ka sociala nevienlidziba m&dz biit attaisnojama,
pieméram, ir darbi, kur sievietem ir tiri fiziski griiti stradat (elektrika, ugunsdzeseja- glabgja
darbs). Nemot véra dazadus faktorus, kuri var radit socialo nevienlidzibu, ir iesp&jams izdalit
vairakus relativi patstavigus socialas stratifikacijas veidus (Lakis, 2002., 32.-40.Ipp.). Autore,
izejot no dazadiem stratifikaciju veidojosiem faktoriem, piedava stratifikacijas veidu dalijumu
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péc sadiem kriterijiem: péc cilvéka biologiskajam pazimém, p&c izcelSanas, pec religiskas
parliecibas, péc mantiskajam iesp&jam, pec fiziska parspeka, péc personu ietekmes valsts varas
hierarhija, péc izglitibas Iimena, p&c personu grupam ka specifiskas informacijas 1pasniekiem,
pec cilveku attieksmes un uzvedibas modela, p&c teritoriala sadalijuma.

Viens no kritérijiem sabiedribas noslanosanas procesa pamata ir cilvéku biologiskas
pazimes, proti, vecums, dzimums, fiziskas ipasibas, kur stiprakie ienem augstaku stavokli, bet
vajakie- zemaku (Geist, Myers, 2016). Autore piebilst, ka tiesi $ada tipa tautas diferenciaciju
pec 31 biologisko pazimju kriterija savulaik vélgjas Tstenot A.Hitlers, iesakot arieSu rases
izveidi. Dzimumstratifikacijas noslanosanas raditajs ir dzimums, kas nosaka dzimumu socialo
un ekonomisko nevienlidzibu, pieméram, kadreiz€ja nelidztiesiba laulato attiecibas, sievietem
zemaks atalgojums neka virieSiem darbaspéka tirgi u.c. (Pardy, 2018; Bunnage, 2014).

Otrais stratifikacijas kriterijs ir izcelSanas, kuru ieguva ar dzimsanu, $aja stratifikacija
sabiedriba tika dalita kartas viduslaikos (Osipova, 2010., 80.-81.lpp.; Rubenis, 1993., 22.-
23.1pp.). Autore akcentg, ka arT misdienas eksisté izcel$anas kritérijs sabiedribas dalijumam,
pieméram, Lielbritanijas karaliene Elizabete II Vindzora, kuras simboliska politiska vara un
reprezentativas funkcijas v€l joprojam nofiksétas likuma.

Vel viens kritérijs sabiedribas stratifikacijai ir religiska parlieciba, $ads dalijums bija
raksturigs vairakam Azijas valstim, bet visspilgtak izpaudas Indija, kur sabiedribu stratificéja
kastas (Lakis, 2002., 32.-40.lpp.; Osipova, 2010.,85.Ipp.). Nemot véra, ka Azija vairums
cilveku ir ticigi, vini piekrit §im uz religiju balstitam stratifikacijas pamatojumam un
galvenokart samierinas ar savu likteni.

Savukart sabiedribas dalfjums $kiras saistams ar mantisko kritriju. Jau Vébers savulaik
akcent€jis, ka skira individi var nonakt vai nu automatiski (paaudzu nomainas dél mantojot
socialo statusu), vai arT iegtistot piederibu konkr&tai Skirai pasas personas darbibas rezultata.
Tatad skiru stavoklis netiek noteikts ar likumu, ka tas bija viduslaikos, ka arT skiriska piederiba
netieck mantota no dzimSanas uz visu miZzu, ta var izmainities, mainoties individu
ekonomiskajai situacijai. Miisdienu Rietumu sabiedribu arT nosaciti var iedalit trijas skiras:
augstakaja Skira, kura ir tie, kam pieder razoSanas resursi vai kas tos kontrolg, lielriipnieki un
varas elite; vidusskira, pie kuras pieskaitami dazadu profesiju parstavji - videja randa vaditaji
un kalpotaji (,,baltas apkaklites”), un stradnieku Skira, pie kuriem pieder fiziska darba veicgji
(,,zilas apkaklites). AtsevisSkas industrialajas valstis, ka Francija vai Japana, ir ar ceturta Skira-
zemnieciba (Osipova, 2010., 80.-81.1pp.).

Vel viens stratifikacijas veids ir verdziba, kur novérojama vislielaka nevienlidzibas
izpausme, kas pamatojas uz fizisko varu. (Kpasuenko, 2002, c. 308). Atzim&jams, ka musdienas
fiziska vara samanama vecaku- b&rnu attiecibas, jo bérns lidz pilngadibas sasniegSanai ir
vecaku aizgadiba (Civillikums, 1937., 177.p.).

Iz8kir ar1 citus stratifikacijas veidus, pieméram, péc personu ietekmes valsts varas
hierarhija personas tiek nosaciti iedalitas §adas grupas: saimnieciskaja, politiskaja un militaraja.
Saja gadfjuma grupu dzivesveids, materiala labklajiba un to prestiZs ir saistits ar formaliem
rangiem, kadu §is grupas ienem varas hierarhijas (Osipova, 2010., 80.-82.1pp.).

Vel sabiedriba tiek diferencéta pec izglitibas kritérija, proti, grupu socialo stavokli
nosaka prasmes, zinasanas, pieredze noteikta joma. Grupu hierarhiju Saja sisttma nosaka
kvalifikaciju apliecino$i dokumenti, kuru nepiecieSamibu un nozimi nosaka valstiski atzita
kvalifikacijas sisttma (Osipova, 2010., 80.-82.lpp.). Autore akcenté, ka sabiedribas
stratifikacija péc izglitibas limena biezi vien vérojama citu slanu negativa ietekme, piemeram,
ietekmigakie, turigakie cilveéki praksé nereti iegiist kvalifikaciju prettiesiskiem lidzekliem,
deformgjot tiesibu uz izglitibu nozimi, radot negodigu konkurenci un izjaucot lidzsvaru
sabiedribas grupu individualu funkciju izpilde.

Pie personu grupam ka specifiskas informacijas ipaSniekiem pieder personu kopibas,
kuriem ir atSkirigas iesp&jas informacijas piekluvei un izmantoSanai. Senatné tam bija
pieskaitami priesteri, Samani, viduslaikos- baznicas kalpotaji, kas nodro$inaja tautas saikni ar
dazadiem gariem, dievibam, jaunajos laikos tie ir zinatnieki un valdosa elite (Lakis, 2002., 32.-
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40.Ipp.). Uzskatams, ka $1m cilvéku grupam sabiedriba ir augstaks stavoklis, jo tie spgj lielaka
meéra ietekmét sabiedrisko domu, opergjot ar vinu riciba esoso informaciju un faktu materialu.

lesp&jams ar1 cilvéku daltjums grupas péc attieksmju un uzvedibas modela, kur personas
apgerbs, valoda, uzvediba, uzskatu sist€ma liecina par piederibu noteiktai socialajai grupai. Ir
grupas, kas sava uzvediba krasi atSkiras no parjas sabiedribas pienemtajim normam,
pieméram, skinhedi, panki u.c. (Bobakova, Geckova, Klein, Reijneveld, VanDijk, 2012).
Atzistams, ka normativa reguléjuma ietekme uz socialajiem uzvedibas modeliem sabiedriba
kopuma ir neliela, jo lielako dalu uzvedibas modelu regulé morales normas, kuru realizaciju
nodro$ina pati sabiedriba (nosodijums). Ir profesijas, kur parstavju uzvediba un gérbsanas tiek
reguléta, pieméram, Latvija tiesneSu uzvedibu reglamente &tikas kodekss (Latvijas Republikas
Tiesnesu konference, 1995.), bet gérbSanos mantija, amata zimes valkaSanu tiesas sézu zalé
nosaka likums ,,Par tiesu varu” (Par tiesu varu, 1992., 71.p.).

Sabiedriba ir iedalama ar1 péc teritoriala kriterija, S§is stratifikacijas pamata ir
nevienlidziba resursu sadalijuma dazadas valstis, regionos, ka ari manamas atSkiribas
nodarbinatibas un mobilitates iespgjas (Lakis, 2002., 32.-40.1pp.). Pieméram, Ziemelkoreja ar
tiesisko regul&jumu ierobezotas iedzivotaju parvietoSanas iesp&jas uz citam valstim. Riga un
tas apkaime ir labakas darba un izglitibas iesp€jas, tacu arpus Rigas ir grutak atrast darbu, ka
ari tas ir zemak atalgots.

Secinajumi un priekslikumi

1. Stratifikacija bija noverojama visos vestures laikposmos ar merki sakartot attiecibas
sabiedriba un noteikt tas loceklu funkcijas, pielietojot noteiktu stratifikacijas tehniku un
lidzeklus, un nakotn& sabiedriba stratifikacija péc dazadiem krit€rijiem turpinasies, jo
civilizéta sabiedriba, kas dzivo valsti ar noteiktu organizaciju, nevar but viendabiga, 1pasi
miusdienu pieprasijuma- piedavajuma vide, kur ir izteikta resursu nevienlidziba.

2. Lai gan literatira sastopami jeédzieni ,,stratifikacija” un ,,stratificé$anas”, rodas probléma abu
definiciju viennozimiga izpratn& un noSkirSana. Autore uzskata, ka atSkiriba no
stratifikacijas, kura tiek uzspiesta, paredzot normativaja regul§juma dazadam -cilvéku
grupam atSkirigus kritérijus tiesibas, stratificéSanas process noris sabiedriba dabiski, kam
par pamatu visbiezak ir dzives apstakli, pieméram, mantiskais stavoklis gimeng,
informacijas ierobeZota pieejamiba.

3. Lai gan normativie akti tend&ti mazinat stratifikaciju, paredzot visu cilvéku lidztiesibu,
prakse pastav stratifikacijas veidu dazadiba, ko biezi vien griiti izskaust gadsimtiem piekoptu
tradiciju un stereotipu dél. Nakotné stratifikacijas veidu klasts péc dazadiem krit€rijiem
varétu mainities, jo, nemot vera pastavoSo tendenci pakapeniski atteikties no cilvéku
darbaspéeka, varétu paradities masinas un kloni, 1idz ar to biitu nepiecieSams normativais
reguléjums, kas noteiktu klonu un cilvéku tiesisko statusu. Klonu paradiSanas sabiedriba
provizoriski varétu palielinat plaisu sabiedriba péc ekonomiska kritérija, ta ka darba vietu
skaits saruktu, bet stratifikacija peéc izglitibas limena biitu mazaka, jo pieprasijums pé&c
izglitibas varétu kristies, ta ka daudzas darba jomas cilvéku un vinu profesionalo iemanu
klatbtitne nebiis nepiecieSama.
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Summary

Stratification was observed in all periods of history with the aim of organizing relations
in society and determining the functions of its members, using a certain stratification technique
and means. Although legislative acts tend to reduce stratification, providing for the equality of
all people in the exercise of their rights, in practice there is a variety of forms of stratification,
which are often difficult to eradicate due to centuries-old traditions and stereotypes.

In the future, the society will continue to stratify according to various criteria, as a
civilized society living in a country with a certain organization cannot be homogeneous,
especially in today's civil circulation environment, where the resource inequality is pronounced.
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