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BAZNICAS LAULIBAS CIVILTIESISKAIS NODROSINAJUMS
CIVIL GUARANTEE OF THE CHURCH'S MARRIAGE
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Abstract. Marriage has existed as a method of regulating relations since the beginning of humanity. In Latvia,
marriage can be concluded at a registry office or by the clergy. During the study it was found out that concluding
a marriage in church and civil marriage is contradictory. It is possible that a married couple that concluded their
marriage in church get divorced in accordance with the civil law, but in accordance with the canon law they are
still married.
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levads

Lauliba ka attiecibu reguléSanas metode pastav jau kop$S pasSiem cilveces
pirmsakumiem. Sakotngji ka grupu lauliba, kas pastavéja starp gimenes locekliem, lidz loceklu
skaits, kas bija tiesigs laulaties, saSaurinajas, pakapeniski kliistot par virieSa un sievietes
savienibu. Viduslaikos, kad Baznicai bija vislielaka ietekme, laulibas noslégSanas kartiba un
SkirSana tika regulta saskana ar Baznicas likumiem, kas laulibu noteica ka neskiramu sievietes
un virieSa savienibu. Lidz ar Francu revoliiciju tika ieviestas butiskas izmainas laulibu institiita,
kas ieviesa civillaulibu ka alternativu laulibas noslégsanas veidu ar tiestbam skirt laulibu.

Misdienas saskana ar speka esosajiem tiesibu aktiem Latvija laulibu iesp&jams noslégt
dzimtsarakstu iestadé vai pie garidznieka (Kudeikina, 2015., 404.Ipp.). Respektivi, valsts ir
pieskirusi individam ricibas brivibu attieciba uz laulibas noslégSanu. Sakot no 2013.gada lidz
2015.gadam noslégto laulibu skaits pieaug, kas nozimé, ka tendence registrét kopdzivi
palielinas. Tomér vesture apliecina, ka abu laulibu instittitu raSanas laiks bija atSkirigs, un,
1zpratne, bija atkariga no ta laika sabiedribas uzskatiem un valstt domin&josas varas. L1dz ar to,
prakse rodas problémas, attieciba uz laulibas $kirSanu, kas péc baznicas uzskatiem nav Skirama,
tomér individi turpina noslégt jaunas civillaulibas, neizskirot Baznicas laulibu.

Raksta merkis ir analizét baznicas laulibu civiltiesisko nodroS§inajumu, konstatét
pastavosas problémas un piedavat tam konkrétu risindgjumu. P&tijjuma objekts ir Baznicas
lauliba, savukart pétjjuma priekSmets ir Katolu baznicas lauliba. P&tijjuma meérka istenoSanai
tika izvirziti sekojoSi uzdevumi: noskaidrot laulibu vesturi un to attistibu Iidz miisdienam;
analizet baznicas laulibas jédzienu; analizeét baznicas laulibas noslégSanas procesu; noskaidrot
baznicas laulibas anuléSanas pamatus.

P&tijuma hipotéze: Baznicas laulibas principi valsts un baznicas regul€juma ir atskirigi.

Pétijuma veikSanai autore izmantoja tadas specialas pétijuma metodes ka semantiska
metode, lai noskaidrotu baznicas laulibas jédzienu; gramatiska metode, lai analiz&tu baznicas
laulibas jeédzienu; sist€émiska metode, lai izveértétu baznicas laulibas vietu Civillikuma;
analitiska metode, lai veiktu baznicas laulibas analizi, veértgjot ar baznicas laulibas saistito
normativo reguléjumu, juridiskas prakses atzinas un tiesibu zinatnieku viedok]us no domasanas
formu un logikas likumu viedokla; vesturiska metode, lai izpétitu laulibas v&sturi un attistibu
lidz musdienam; teleologiska metode, lai veiktu baznicas laulibas analizi, vadoties no ta
izveidoSanas un realizacijas mérkiem; salidzino$a metode, veidojot secinajumu par baznicas
laulibu, vadoties no dazadu viedoklu, atzinu, normativo aktu un juridiskas prakses materialu
salidzinajuma.
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1. Laulibas jedziens un vesturiska attistiba

Laulibas institiits ir piedzivojis garu evoliicijas celu pastavigi mainigaja vide. Sakotné&ji
ta bija grupu lauliba. Turpmak grupu laulibas forma izzud un paliek nestabils saistits laulatais
paris. Romiesu laikos pastavéja 3 laulibas formas, kuru noslé€gSanas process bija atskirigs.
Pieeja laulibu institiitam bija lietiSka, ka art laulibas izpratne starp kristieSiem un paganu
romieSiem dazada. P&c kristieSu domam, laulibas institiits bija neskirams, savukart péc paganu
domam Skirams. Viduslaikos laulibu parazu veida, nomainija baznicas lauliba, kurai tika
pieskirta sakramenta vértiba. Ta tika defin€ta ka virieSa un sievietes savieniba, kuras mérkis
bija radit pecnacgjus. Kristiga baznica uzsvéra laulibas institlita svarigumu un svétumu, tacu
nenéma vera laulato intereses un neatzina skirSanu. Izpratne par laulibu ka svétu sakramentu
juridiski tika grozita 1789.gada Lielas francu revoliicijas laika, ievieSot civilo jeb laicigo valsts
registréto laulibu bez sakramenta (Birzina, 1989., 49.lpp.). Misdienas paSiem laulatiem atstata
iesp&ja izveleties, kur slégt laulibu.- fakultativa sistéma. Lidz ar to, ir pamatoti noradit, ka
attistoties cilvektiesibu idejam, sabiedriba nonaca pie kompromisa, kas individam lauj brivi
izveleties laulibas noslégsanas formu un vietu.

Péc Romas katolu Baznicas uzskatiem, Baznicas lauliba ir sakraments, kura Dievs svétt
virieti un sievieti, dodot viniem tiesibas laulato kopdzivei, ka ar1 z€lastibas, kas palidz veikt
laulato pienakumus. Baznica sakramentu defin€ ka Kristus iestaditu svétu kalposanu (Luters,
2006.). Savukart Z€lastiba ir viena no Dieva Tpasibam - lidzjitibas, labsirdibas un piedoSanas
gars (Pedéjo dienu svéto Jézus Kristus Baznica, 2017.). Sakramentu un Zz€lastibu laulatajam
parim spgj sniegt Dievs, jo tikai Dievs péc Baznicas uzskatiem ir augstaka vara, kam piemit
pass speks. Respektivi, §1s 1pasibas raksturo tikai Baznicas laulibu, tas nav attiecinamas uz
dzimtsarakstu nodala noslégtu laulibu, jo ta tiek registréta arpus baznicas likumiem.

Ka norada jédziena defingjums Baznicas lauliba ir iesp€jams tikai starp divam
biologiski atskirigu dzimumu personam: vienam jabiit virietim, bet otrai — Sievietei (Bo/sakovs,
2018.). Faktiski, laulibu var noslégt divi pret&ji dzimumi, kas nakotné sp&s radit pécnacgjus, jo
viens no galvenajiem Baznicas laulibas mérkiem ir dzimtas turpinasana. Ari Civillikums
atbalsta laulibu starp pret€ja dzimuma parstavjiem to nosaka Civillikuma 35.panta otra dala,
kas aizliedz laulibu starp viena dzimuma personam (Civillikums, 1937., 35.p. 2.d.). Minéta
rezultata var secinat, ka gan Baznicas lauliba, gan civillauliba aizliedz noslégt laulibu
viendzimuma pariem.

No iepriek§ minéta var izprast, ka baznicas lauliba ir ciesi saistita ar Kristu. To
apstiprina arT Katoliskas baznicas katehisma 1661 kanons, kas nosaka, ka laulibas sakraments
nozimé Kristus un Baznicas vienotibu. Tas dava laulatajiem Z€lastibu milét vienam otru ar
milestibu, ar kadu Kristus mil&ja savu Baznicu (Rigas Augstakais Religijas zinatnu institiits,
1992., 1659). Tatad Kristus milestiba pret baznicu tiek pielidzinata milestibai starp laulatajiem.
Kristus velgjas, lai viri mil sievas, tapat ka Kristus milgja Baznicu (Bibeles biedriba, 2014.).
Atskiriba no Baznicas laulibas romieSu tiesibas neatzist valsts iejaukSanos, lai saglabatu laulibu,
jo uzskata, ka pusu briva griba Skirties neietekmé& valsts un sabiedribas intereses (Osipova,
2004.,161.Ipp.). Lidz ar to ir pamatoti noradit, ka valsts neregulé savstarp&jo milestibu laulato
starpa atSkiriba no Baznicas. Valsts to atstdj pasu cilvéku zina, jo tas ir parak personiski.

Baznicas lauliba ir Dieva radits iedibinajums, kura darbojas Dieva likumi jeb kanoni,
piemé&ram, Kanonisko tiesibu kodekss, Svétie raksti, 10 Dieva bausli u.c., kas ir autonomi no
valsts tiesibam. Savukart civillaulibu ir valsts iedibinata lauliba, kuru, galvenokart, regulé tadi
normativie akti ka Civillikums, Civilprocesa likums un Civilstavokla aktu registracijas likums.
Abas laulibas formas, lauliba ir iesp&jama starp divam biologiski atskirigu dzimumu personam,
kas sp€s nakotné radit pécnacgjus. Tas nozimé, ka gan civillauliba, gan baznicas lauliba aizsarga
virieSa un sievietes savienibu. Baznicas lauliba ietver sevi tiesibas un pienakumus, kuru
parkapumu gadijuma jaatbild Dieva prieksa par izdarito gréku jeb brivas gribas veiktu apzinatu
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un morali launu ricibu, savukart valsts parkapumu gadijuma pieméro likuma paredzetas
sankcijas.

Rezumgjot jateic, ka Baznicas lauliba ir no viduslaikiem saglabajusies laulibas
noslégSanas forma. Nemot véra, ka Baznicas lauliba ka fakultativa laulibas noslégSanas forma
ir ieviesta jau krietnu laiku ieprieks, Baznicas lauliba joprojam nav definéta Civillikuma.
Misdienas izpratne par laulibu valstij un Baznicai ir atSkiriga. Baznica vairak iejaucas laulato
personiskajas attiecibas neka valsts, tadejadi tiek ierobezota privatas dzives neaizskaramiba.

2. Baznicas laulibas noslégsana

Attieciba uz laulibas noslégSanas formu atskir divas formas: baznicas laulibu un
civillaulibu. Ar saderinasanos divu dazadu dzimumu personam tiek raditas attiecibas, kas
parasti beidzas ar laulibas noslégSanu. Tomeér saderinasanos nav ne laulibas noslégSanas
prieks$noteikums, ne ari ta elements. Tap€c laulibu var noslégt, neievérojot saderinasanos
procediru (Naciscionis, Veiksa, 2017., 197.lpp.). Civillikums neparedz to ka obligatu
priek$noteikumu, lai noslégtu laulibu (Veébers, 2000., 10.lpp.). Ari Baznicas laulibai tas nav
obligats priekSnoteikums, bet loti ieteicams.

Latvija, jaunais paris, neatkarigi no ta, kura vieta vélas noslégt laulibu, sakotngji dodas
uz dzimtsarakstu nodalu un personigi iesniedz dzimtsarakstu iestadei noteikta parauga abu
parakstitu kopigu iesniegumu. Iesniedzot iesniegumu, tas uzrada derigu personu apliecinoSu
dokumentu. Laulibas registra ieraksta norada: laulibas noslégSanas datumu; tas dzimtsarakstu
iestades nosaukumu, kura registré laulibu; laulibas noslégsanas vietu; laulato vardu, uzvardu
pirms laulibas noslégSanas, uzvardu péc laulibas noslégSanas, personas kodu (ja tads ir
pieskirts), gimenes stavokli, dzivesvietu, dzim$anas datumu un vietu, valstisko piederibu,
tautibu; kura lauliba (pec skaita) stajas katrs laulatais; dokumentu, kas apliecina ieprieks€jas
laulibas izbeigSanos, ja persona bijusi lauliba; liecinieku vardu, uzvardu, personas kodu vai
dzimsSanas datumu; laulibas apliecibas numuru (Civilstavokla aktu registracijas likums, 2012.,
17.p.). Laulibu noslédz ne agrak ka viena méneSa un ne vélak ka seSu ménesu laika péc
iesnieguma un citu laulibas noslégSanai nepiecieSamo dokumentu iesniegSanas dzimtsarakstu
nodala, ja laulibas noslégSanai nav $a likuma 32., 35., 37. un 38.panta noradito SkérSlu
(Civillikums, 1937., 41.p.).

Latvija registrét laulibu ar juridiskam sekam var ev. luteranu, Romas katolu,
pareizticigo, vecticibnieku, metodistu, baptistu, septitas dienas adventistu vai Mozus ticigo
(judaistu) konfesijas (Civillikums, 1937., 51.p.).

Visas citas konfesijas, kas nav noteiktas likuma, nav tiesigas noslégt laulibu. Tomer, ja
prakse rodas $adi gadijumi, tad lauliba netiek atzita par noslégtu.

Baznica nosaka tadus $kérslus ka vecums, kopdzives impotence, esosa lauliba, religija,
svetibas pakape, miizigas Skistibas svétsolijums, nebriva griba, laulata drauga nonavesana,
radnieciba, svainiba, publiska piederiba, apriipes forma (Katoliskd Baznica, 1983., 1090.-
1094.). Savukart, valsts nosaka tadus $kérSlus ka laulibas vecuma nesasniegSana, lauliba
radinieku starpa, lauliba starp viendzimuma personam, lauliba starp adoptétaju un adoptéto,
divlauliba, lauliba aizbildnim ar aizbilstamo (Civillikums, 1937., 32.-38.p.).

No ieprieks analizéta, tiek secinats, ka Kanonisko tiesibas ietver vairak skérSlu neka
Civillikums. Respektivi, slédzot laulibu Baznica ir noteikts vairak ierobeZojumu neka
dzimtsarakstu nodala. Atskiriba no Baznicas kanoniem, kas ir nemainigi jau no viduslaikiem,
Civillikuma ietvertie Skérsli laika gaita samazinas, to liecina 34.panta, 39.panta izslégSana no
Civillikuma. Sie panti ietvéra tadus $kérs]us ka aizliegta lauliba personam, kuras tiesa atzinusi
par ricibas nesp€jigam gara slimibas vai planpratibas dél, aizliegums sievietei staties lauliba,
ieckams nebija pagajusas 306. dienas no ieprieksgjas laulibas izbeig$anas (Civillikums, 1937.,
34.-39.p.).
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Kanoniskas tiesibas pie Skérsliem neietver aizliegumu laulaties aizbildnibas apriipes
formai, kas piemit Civillikumam. Savukart Civillikumam nepiemit religiska rakstura Skersli ka
religija, svétibas pakape, mizigas Skistibas svétsolijums, laulata drauga nonavésana, kopdzives
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valsts tiesibam, tad€jadi tiek konstat€tas pretrunas starp abiem laulibu instititiem, kas rada
neviennozimigu laulibas noslégSanas procesu. Autore uzskata, ka nemot véra, ka cilvéktiesibu
nozime pieaug, turpmak Baznica noslégto laulibu skaits varétu palielinaties.

3. Baznicas laulibas anuléSana

Jau no viduslaikiem KkristieS$i uzskatija, ka lauliba nav Skirama, jo — ko Dievs ir
savienojis, cilvékiem nebts Skirt (Bibles Cripture, 2004.). To nosaka ari kanoni, kas apgalvo,
ka butiskas laulibas 1pasibas ir vieniba un neskiramiba, kas kristigaja lauliba sakramenta dél
iegiist paSu stiprumu (Katoliska Baznica, 1983., 1056.). Lidz ar to ir pamats apgalvot, ka
baznicas uzskats par laulibas neskiramibu atskiras no romiesu civiltiesibu klasiska uzskata par
laulibas ligumu, kurs ir lauzams, tapat ka jebkurs cits civiltiesisks Iigums. Baznicas uzskats par
laulibas saiSu nesagraujamibu pastav joprojam.

Katoliem deriga lauliba nav $kirama, tomé&r ir gadijumi, kad to var atzit par nederigu jeb
nelikumigu. So funkciju isteno Baznicas tiesa. Baznicas tiesa ir katolu Baznicas izveidota
iek$€ja institlcija, kas nodarbojas ar to lietu izskatiSanu un izmekl€Sanu, kas ir Baznicas
kompetence. Lielaka dala lietu, ko izskata §is tiesas, saistas ar laulibas neesamibu. Latvijas
Republikas teritorija darbojas divas tiesas — Rigas Metropolijas un Starpdiecézu tiesa, kuras
jurisdikcija ir paklautas tris to izveidojusas diecézes — Liepajas, Jelgavas un Rézeknes-Aglonas
(Rigas arhidiecézes portals, 2014.). Respektivi, Latvija Baznicas tiesa ir pieprasita, jo
sabiedriba vélas $kirt laulibu ne tikai valsts prieksa, bet arf Dieva prieksa. Sadu gribu var
pamatot, pirmkart, ar to, ka bijusie laulatie jau ir izveidojusi jaunas gimenes, bet tas Baznica
neatzist par derigam. Otrkart, individs var bt ticigs un grib, lai vina riciba ir saskapa ar
Baznicas likumiem.

Savukart civillauliba ir Skirama. Laulibas SkirSanas gadijuma Civillikuma 69.panta
pirma dala paredz tos divus tiesibu subjektus, kuri var Skirt speka esoSu laulibu, un tie ir Latvijas
Republikas tiesa un notars. Aplikojot laulibas SkirSanas institiitu, biitiski pievérst uzmanibu
apstaklim, ka laulibu skirt likums atlau;j tikai taja gadijuma, ja ta izirusi. Tatad vienlaicigi ir
japastav diviem apstakliem- nepastav laulato kopdzive un nav sagaidams, ka laulatie to
atjaunos. Laulato kopdzive var nepastavét art gadijuma, ja laulatie dzivo kopiga majokli, ka to
paredz Civillikuma 73.pants. Sobrid laulibas kirSanas gadijuma noskirami divi pamati- ja
laulatie dzivo Skirti vairak par trim gadiem un ja laulatie dzivo Skirti mazak neka tris gadus.
Gadijumos, kad laulatie dzivo Skirti mazak neka tris gadus, Civillikuma 74.panta pirma dala
nosaka papildu pamatus, kad tiesa var skirt laulibu. Bitiskakais no tiem, kas tiesu prakse laus
skaidri balstities krit€rijos [émuma piepemsanai- laulibas izirSanas iemesls ir laulata fiziska,
seksuala, psihologiska vai ekonomiska vardarbiba pret laulato, kas pieprasa laulibas SkirSanu,
vai pret vina bérnu vai laulato kopigu bérnu. Tomeér, ja papildus Siem pamatiem izSkirami citi
prasijumi, jo TIpasi mantas sadale, saistiba ar nekustamo Tpasumu, laulibas SkirSanas process var
ieilgt (Naciscionis, Veiksa, 2017., 198.1pp.).

Katolu laulibu var atzit par nederigu, ja ir bijusi Skérsli, kas bija apslépti un netika
pamaniti pirms laulibas noslégSanas. Jaatzimé, ka ta nav likumiga jau no pasa sakuma nevis no
nosaka gadijumus, kad lauliba atzistama par neesoSu. Laulibas speéka neesamibas pamata ir
laulibas formas neievéroSana vai ar1 likuma noteikto prasibu laulibas noslégsanai parkapSana
jeb So prasibu neievérosana un nepildiSana. Laulibas formas parkapumus nosaka CL 60.pants.
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Laulibu var atzit par neesosu tajos gadijumos, kad par iemeslu tam ir likuma atrunatie Skersli
laulibas noslégsanai (Naciscionis, Veiksa, 2017., 198.1pp.).

Kanonisko tiesibu kodekss nosaka tadus neesamibas pamatus ka psihiskas dabas
iemeslu dél nevar uznemties laulibas biitiskos pienakumus, kliida par kadas personas 1pasibu,
viltus, klidains spriedums par laulata uzticibu, klidiSanas attieciba uz laulibas neskiramibu,
kludains spriedums par laulibas sakramentalitati, laulato uzticibas izslégSana ar apzinigu gribas
aktu, apzinata b&rnu izslégsana no laulibas, laulibas izsl€gsana ar apzinatu gribas aktu, laulibas
patstavibas izslégSana ar apzinatu gribas aktu, nakotnes nosacijums (Katoliska Baznica, 1983.,
1099.). Savukart, valsts par neesoSu atzist laulibu, kura netika noslégta ar dzimtsarakstu nodalas
amatpersonas vai garidznieka starpniecibu; fiktivi noslégta lauliba; lauliba, kas noslégta
laulatajiem nesasniedzot likuma noteikto vecumu; lauliba, kuras noslégsanas laika viens no
laulatajiem bijis tada stavokli, ka nav vargjis saprast savas darbibas nozimi vai to vadit; lauliba,
kas aizliegta laulato radniecibas dgl, lauliba, kuras noslégSanas laika viens no laulatajiem
atradies cita lauliba (Civillikums, 1937., 59.-64.p.). Respektivi, valsts tiesibas nosaka atSkirigus
laulibas neesamibu pamatus neka kanoniskas tiesibas. Ka arT Kanonisko tiesibu neesamibas
pamatu uzskaitijums ir lielaks neka valsts tiesibas.

Civillauliba izbeidzas Cetros gadijumos - sakara ar viena vai abu laulato navi, ar viena
laulata izsludinasanu par mirusu, laulibu atzistot par neesosu un laulibu izSkirot. Saskana ar
paslaik speka esosajiem normativajiem aktiem laulibu var izskirt, celot prasibu par laulibas
SkirSanu p€c viena vai abu laulato pieteikuma, bet Skirt var tikai tadu laulibu, kas noslégta
likuma paredzetaja kartiba. Laulibas skirSanu var lagt tikai paSi laulatie vai vigu speciali
pilnvarotas personas, un lauliba ir §kirta no dienas, kad spriedums par laulibas SkirSanu ir stajies
likumiga speka. Ar laulibas SkirSanu izbeidzas laulato savstarp&jas tiesibas, pienakumi un
laulato mantisko attiecibu reZims. Laulibas SkirSanas faktu bijusie laulatie var pieradit ar tiesas
spriedumu lieta par laulibas $kirSanu, civilstavokla aktu registracijas iestades izdotu laulibas
SkirSanas apliecibu, izzinu par laulibas noslégSanu, kura laulibas SkirSanas gadijuma ir atzime,
ka lauliba ir Skirta (Ruseniece, 2010., 15.lpp.).

Rezuméjot visu iepriek§ minéto, Baznicas laulibas izbeigSanas process ir atSkirigs no
valsts tiesibas noteikta. Ka ari laulibas neesamibas pamati ir pretrunigi, kas Kanoniskajas
tiesibas ir noteikti lielakoties individa neuzmanibas dél, savukart valstij laulibas formas
neievéroSanas vai moralu, biologisku apstaklu dg].

Secinajumi un priekslikumi

P&tijuma rezultata autore ir nonakusi pie sekojoSiem secinajumiem un priekslikumiem:

1. Civillikuma nav definéta Baznicas lauliba. Tadgjadi, lasot Civillikumu, katram individam
rodas savs viedoklis par Baznicas laulibu. Ka rezultata nav vienotas izpratnes par Baznicas
laulibu. Ka ar1 Civillikuma netiek norobeZota Baznicas lauliba no civillaulibas, kuru
noslégsanas kartiba ir atSkiriga.

Autore piedava papildinat Civillikumu ar 40.*pantu sekojo3a redakcija:
,,40.1 Baznicas lauliba ir likumigi noslégta sievietes un virieSa savieniba, péc 51.panta
noteikto konfesiju noteikumiem, ko veic garidznieks. ”

2. Civillikuma ir noteiktas minimalas prasibas, kuras ir nepiecieSamas ievérot, lai baznica
noslégta lauliba raditu tiesiskas sekas. Baznicas laulibas ceremonija tiek atstata baznicas
zina.

3. Baznicas laulibas izbeigSanas process paslaik nav noteikts valstt. Tadgjadi liela sabiedribas
dala noslédz jaunas civillaulibas, neizskirot Baznicas laulibu. Sada situacija rada negativas
sekas, pirmkart, tas liedz laulatajiem otrreiz noslégt laulibu Baznica. Otrkart, tiek grauta
Baznicas laulibas autoritate. L1dz ar to autore piedava valstiski nostiprinat baznicas laulibas
SkirSanu Civillikuma.

Autore piedava papildinat Civillikumu ar 69.*pantu sekojosa redakcija:
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10.
11.

12.
13.
14.

15.
16.

“69.} Baznica noslégta lauliba ir Skirama Baznicas tiesd, péc attiecigds konfesijas
noteikumiem”.
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Summary

The author's aim was to analyze civil protection of church marriages, to identify

existing problems and to offer a solution. The hypothesis of this work- church marriage
principles differ in state and church regulation — was approved during the work. After studying
and analyzing all the literature, normative acts, legal practice materials, several conclusions
were drawn out, confirming that the goal of the work was successfully achieved and the
hypothesis of the research was confirmed.

1.

Church marriage is not defined in the Civil Law. Thus, when reading the Civil Law, each
individual has an opinion on the marriage of the Church. As a result, there is no common
understanding of Church marriage.

The author proposes to supplement the Civil Law with Article 40.1 in the following wording:
"40.1 The marriage of the Church is a legally concluded union of a woman and a man, in
accordance with the rules of the confession laid down in Article 51 by a cleric .

. The Civil Law lays down minimum requirements which are necessary to comply with in

order to create legal consequences for a marriage entered into in a church. The church's
marriage ceremony is left to the church.

The process of divorcing a marriage in the country is uncertain. Thus, a large part of society
concludes new civil marriages without ending the Church's marriage. Such a situation has
negative consequences; firstly, it prevents spouses from entering into a second marriage in
the Church. Secondly, the authority of the Church's marriage is being undermined. The
author therefore proposes to strengthen the divorce of the church in the Civil Law.
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The author proposes to supplement the Civil Law with Article 69.1 in the following wording:
,, 691, A marriage concluded in the Church shall be distinguished in the Church Court, on
the terms of the respective denomination”.
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