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Abstract. The research aim is to establish the most substantial types of evidence in child sexual abuse crimes, to
study and analyse the legal regulations of evidence types and to identify the issues. The research explores the
interpretation, types, and features of the notion of evidence. By summarising legal precedents in criminal cases of
child sexual abuse, substantial types of evidence in sexual abuse crimes are established. Issues concerning the
differentiation of the types of evidence are identified. Within the research, it has been concluded that substantial
evidence in sexual abuse crimes against a child is the testimonies of the child victim, witness testimonies,
psychologist and expert opinions, physical evidence.
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Seksuala vardarbiba pret b&rnu ir plasi izplatita paradiba, kas arvien vairak tiek atzita
pétnieciba, praksé un politika (Attrash-Najjar et al., 2023) un uzskatama par vienu no
nopietnakajiem vardarbibas veidiem (Ivanov et.al., 2015). Vardarbigs dzimumnoziegums pret
bérnu ir visai griiti pieradams nozieguma veids, ja nav acimredzamu faktu un neapstridamu
pieradijumu par vainiga vainu (460xarnosa, 2018). Valsts statistikas dati liecina, ka 2018. gada
tika registréti 160, 2019. gada — 147, 2020. gada — 182, 2021. gada - 176, 2022. gada — 239
noziedzigie nodarfjumi, kas paredzéti Kriminallikuma (turpmak - KL) 159. panta otraja un
tresaja dala, KL 160. panta treSaja, ceturtaja, piektaja, sestaja dala (lekslietu ministrijas
Informadcijas centrs, 2023). Tadgjadi pastav nepiecieSamiba noteikt biitiskos pieradijumu
veidus kriminallietas par seksudlo vardarbibu pret bérniem, kurus jasavac pirmstiesas
1izmekléSana vardarbiga dzimumnozieguma pret bérna pieradiSanai.

Pétljuma meérkis ir noteikt butiskakos pieradijumu veidus kriminallietas par seksualo
vardarbibu pret bérniem, izpé€tit un analizé€t pieradijumu veidu tiesisko regulgjumu un
identificét problémas.

Pétijjuma objekts — pieradijumu veidi kriminallietas par seksualo vardarbibu pret
bérnu.

Pieradijuma priekSmets — bitiskie pieradijuma veidi noziedzigos nodarijumos, kas
paredzeti KL 159. panta otraja un treSaja dala, KL 160. panta treSaja, ceturtaja, piektaja un
sestaja dala.

Pétijuma uzdevumi:

1) analiz&t tiesu praksi kriminallietas par seksualo vardarbibu pret bérnu;

2) noskaidrot pieradijuma jédzienu, veidus, klasifikaciju un pazimes;

3) analizét pieradijumu lietas par seksualo vardarbibu pret bérnu tiesisko regul&jumu un
identificet problémas;

4) noteikt butiskos pieradijumu veidus, veikt to savstarp&jo norobezosanu.

Petijuma hipoteze: biitisko pieradijumu veidu noteikSana pirmstiesas procesa ir garants
vardarbiga dzimumnozieguma pret bérnu pieradiSanai tiesa “arpus sapratigam Saubam”.

Pétijuma metodes: analitiska, salidzinosa, statistikas analize, induktiva un deduktiva
metode.

Publikacija tapusi uz izstradata un 19.05.2023. aizstavéta magistra darba pamata.
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Pieradijumu jedziena, veidu, klasifikacijas un pazimju visparéjais raksturojums

Pieradijumi ir viens no pieradiSanas jédziena svarigiem vienlaicigi konstatéjamiem
aspektiem bez kuru esamibas nav iesp&jama noziedziga nodarijuma pieradiSana (Strada-
Rozenberga, 2019), un tiek izmantoti, lai ar to starpniecibu raditu pieradiSanas adresata
parliecibu par pieradama apgalvojuma patiesumu (Meikalisa & Strada, 2000). Atbilstosi
Kriminalprocesu likuma (turpmak — KPL) 127. pantam par pieradijumiem ir uzskatami
jebkuras likuma paredzetaja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas
par faktiem, kurus kriminalprocesa iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto
pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSo apstaklu esamibas vai neesamibas pamatoSanai
(Krimindlprocesa likums, 2005). Ja noderiga zina nav ietérpta nepiecieSamaja procesualaja
forma vai arT Sai formai ir butiski defekti, tad uzskatams, ka pieradijuma nav, jo nav
pieradiSanas lidzekla ka pieradijuma argjas procesualas formas (Strada-Rozenberga, 2019).
Autore uzskata, ka KPL pieradijuma jeédziena izmainas vai papildinajumus veikt nav
nepiecieSams, jo esoSais pieradijuma jédziens ir skaidrs, logisks un taja ir ietvertie visi
nepieciesamie nozimigie aspekti.

Pieradijumus var iedalit sakotngjos un atvasinatos atkariba no pieradijuma satura
ietverto zinu avota, lietiskajos un personiskajos - no zinu avota un informacijas formas,
apsiidzoSos un attaisnojoSos - no pieradijuma ietverto zinu satura, tieSos un netieSos - no to
satura attiecinamibas pret kriminalprocesa pieradamiem apstakliem (Strada-Rozenberga,
2019). Pieradijumu veidi KPL noraditi un raksturoti no KPL 131. lidz 137. pantam, un tie ir
liecibas, ekspertu un revidentu atzinumus, kompetentu institliciju atzinums, lietiskais
pieradijums, dokuments, elektroniskais pieradijums, izmekl&Sanas darbibas iegtitas zinas
(Krimindlprocesa likums, 2005). Pieradijumiem jaatbilst KPL 128., 129., 130. panta noteiktam
pazimém jeb obligatam pieradijuma ipasibam - ticamibai, attiecinamibai un pielaujamibai
(Krimindalprocesa likums, 2005).

Pieradijuma veidu tiesiska reglamentacija un savstarpéja norobezoSana kriminallietas
par seksualo vardarbibu pret bérnu

P&tijuma laika tika izpétiti 42 (Cetrdesmit divi) pirmas instances spriedumi. Analizgjot
pirmas instances tiesu praksi kriminallietas par seksualo vardarbibu pret bérnu, tika noskaidrots,
ka $1s kategorijas nozieguma pieradiSanai tiek izmantoti tadi pieradijumu veidi ka liecibas,
ekspertu/specialistu atzinumi, izmekl€Sanas darbibas iegiitas zinas, dokumenti, lietiskie
pieradijumi.

Liecibas ir viens no izplatitakajiem un butiskiem pieradijumu veidiem vardarbiga
dzimumnozieguma pret bérniem pieradisana (Nagle, 2018). Par liecibam kriminalprocesa var
biit zinas par faktiem, ko sava lieciba pratinasanas vai aptaujas (izmekl€Sanas) laika sniedz
persona par kriminalprocesa pieradamajiem apstakliem un ar tiem saistitajiem faktiem un
paligfaktiem, ka arT lieciba ir izmekl&Sanas iestadei, prokuratiirai vai tiesai adreséts personas
paSas uzrakstits un parakstits zinojums, iesniegums vai paskaidrojums par noziedzigu
nodarfjumu, konkrétiem faktiem vai apstakliem (Kriminalprocesa likums, 2005, 131.p.).
Apkopojot informaciju no tiesas spriedumiem tika noskaidrots, ka visbiezak par liecino§am
personam vardarbigos dzimumnoziegumos pret be€rniem var biit - pasi aizsargajamais cietusais,
cietusa gimenes locekli un radinieki (mate, tévs, patévs, bralis, vecmate, vectevs, tante,
onkulis), cietusa draugi vai pazinas, cietusas draugu un pazinu vecaki, persona, kurai ir tiesibas
uz aizstavibu, un vina radinieki, draugi, pazinas, ka ar1 svesie cilveki - barintiesas parstavis,
socialais darbinieks, socialais pedagogs, izglitibas iestades skolotajs, eksperts, psihologs,
visretak - policijas darbinieks, procesa virzitajs, kaimini, vietgjie iedzivotaji.

Autore izpétot tiesu praksi kriminallietas par seksualo vardarbibu pret bérnu, konstatgja,
ka pastav gadijumi, ka nepilngadiga cietusa mates sniedz apzinati nepatiesas liecibas, lai
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maldinatu izmekl€Sanu un aizstaveétu savu kopdzivotaju. Arl iepriek$ autore sava pétijuma
aktualizgja problému, ka visai biezi 1pasi aizsargajama cietusa tuviniekiem ir bijis zinams par
seksualo vardarbibu pret bérnu, bet tie nav saucami pie kriminalatbildibas par nezinoSanu
(Bozko-Cace, 2019). Biologiska mate ir visbiezakais dzimumnozieguma pret bérniem
noverotajs un liecinieks, un lielakoties gadijumu tiesi mate pirma pamana veikto pret bérnu
seksualo vardarbibu (Gerke et al., 2021).

Lai liecibu uzskatitu par apzinati nepatieso, janodibina, ka ta sniegta ar nodomu, proti,
jakonstaté, ka persona ir apzinajusies savu liecibu ka patiesibai neatbilstoSu. Apzinati
nepatiesas liecibas motivi var bt dazadi (Meikalisa & Strada, 2000). Lieciba ir uzskatama par
nepatiesu, ja lietd aicinata persona ir devusi liecibu, kura pilnigi vai dalgji sagroziti fakti,
noliegti vai noklusgti patiesi apstakli, sniegtas Istenibai neatbilstosas zinas, kas tiesi attiecas uz
lietu un no kuram ir atkariga lietas pareiza izskatiSana vai izsprieSana (Krastins & Liholaja,
2018). Pie kriminalatbildibas péc KL 300. panta ir saucams liecinieks, kas pirms liecibas
sniegSanas tika bridinats par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesas liecibas sniegSanu
(Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta spriedums, 2012, SKK-
174/2012), tacu saskana ar KPL 110. panta tre$as dalas 2. punkta noteikto, lieciniekam ir
tiesibas neliecinat pret sevi, par ko vinam jabut pienaciga karta informé&tam, ka arT saviem
tuviniekiem (Kriminalprocesa likums, 2005), kas ir liecinieka saderinatais, laulatais, vecaki,
vecvecaki, bérni, mazbérni, brali un masas, ka arT personas, ar kuram vin$ dzivo kopa un ar
kuram tai ir kopiga (nedalita) saimnieciba (Strada-Rozenberga, 2019). Augstaka tiesa atzina,
ka lieciniekam tiesibas neliecinat ir noteiktas ierobezota apjoma, turklat lieciniekam ir
pienakums sniegt patiesas liecibas (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta spriedums,2017, SKK-60/2017) un liecinieka liecibai kriminalprocesa ir butiska
nozime (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta spriedums, 2012,
SKK-174/2012), tiesi tade] liecinieckam atbildot uz uzdotajiem jautdgjumiem, jasniedz tikai
patiesas zinas un jaliecina par visu, kas vinpam zinams saistiba ar konkréto noziedzigo
nodarijumu (Kriminalprocesa likums, 2005, 111.p., 1.d.). Bet ja personai $aja likuma
noteiktajos gadijumos bija tiesibas atteikties sniegt liecibu un persona par to bija informéta, bet
So liecibu tomér sniedza, tad St lieciba vertgjama ka pieradijums. Lidz ar ko lieciniekam
jaapzinas, ka vins ir atbildigs par apzinati nepatiesu liecinasanu ari tad, ja liecibas ir pret vinu
pasu vai vina tuviniekiem (Strada-Rozenberga, 2019).

Autore uzskata, ja liecinieks - cietu$a mate vai cits tuvinieks kriminalprocesa sniedza
apzinati nepatiesas liecibas, biidami bridinati par kriminalatbildibu, un nav atteikuSies no
liecibu sniegSanas, proti, neizmantoja savas tiesibas neliecinat pret saviem tuviniekiem, un ar
savu liecibu méginajusi sagrozit faktus, noklusgja par veikto seksualo vardarbibu pret bérnu,
noliedza So faktu, aizbildinoties, ka personai nekas nav bijis zinams, bet lietas materialos ir
pieradijumi, kas norada uz pretgjo, tad notiesajosa sprieduma gadijuma, liecinieks - tuvinieks
ir saucams pie kriminalatbildibas par nepatieso liecibu sniegSanu. Autoresprat, tiesai saskana
ar KPL 473. panta sesto dalu japienem l@mums par apzinati nepatiesas liecibas konstataciju
vienlaikus ar tiesas spriedumu un saskana ar KPL 371. panta piekto dalu janosiita izmekl&Sanas
iestadei.

Personam, kuram ir tiesibas uz aizstavibu, Sobrid nav paredz€ta kriminalatbildiba par
apzinati nepatiesam liecibam (Strada-Rozenberga, 2019), bet atbilstosi KL 48. panta pirmas
dalas 17. punktam ir uzskatams par atbildibu pastiprinoSo apstakli, ja tiesas lietas iztiesaSanas
gaita tiesa konstates, ka noziedzigu nodarijjumu izdarTjusi persona sniegusi apzinati nepatiesu
liecibu (Kriminalprocesa likums, 2005). Analiz€jot spriedumus par vardarbigajiem
dzimumnoziegumiem pret bérniem, konstatéts, ka prakse visai biezi apsiidzetais tiesas
izmeklesana izvelas sniegt liecibas savai aizstavibai, kas sprieduma vina liecibas tiek vertetas
ka nepatiesas un uzskatamas par apsiidzeta aizstavibas poziciju. Bet ir arT gadijumi, kad tiesa
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atzist par atbildibu pastiprinosi apstakli, ka tiesas s€dé apsuidzE€tais ir sniedzis apzinati
nepatiesas liecibas.

Autore uzskata, ka KL 48. panta pirmas dalas 17. punkts ir pretruna ar tiesibam uz
aizstavibu un nevainiguma prezumpciju. Sniedzot patieso liecibu, vainigajam tiek liegts
izmantot personas tiesibas uz sevis neapsiidz€Sanu. Autoresprat, katras personas, kurai ir
tiesibas uz aizstavibu, sniegtas nepatiesas liecibas ir vértéjamas ka aizstavibas pozicija, un tiesi
valsts apsiidzibai ir japierada personas vainigums, pirmstiesas procesa savacot pietickamo
pieradijumu daudzumu. No vienas puses §1 norma discipliné apsiidz€to, lai nemaldinatu tiesu
par lietas faktiskajiem apstakliem, bet tomér apsiidz&tajam ir tiesibas sniegt nepatiesas liecibas
savai aizstavibai visa kriminalprocesa stadija.

Pétijuma laika autore konstatgja tadus pieradijumu (izmekl&Sanas laika iegiitas zinas)
nostiprinasanas formas, kuri tiek izmantoti sprieduma apsiidz€ta vainas pieradiSanai, ka
protokols par liecibu parbaudi uz vietas (6 gadijumi no 42), protokols par konfronteéSanas
izdariSanu pilngadigajai cietuSajai un lieciniekiem (2 gadijumi no 42), protokols par kratiSanas
izdari$anu apstidzeta dzives vieta (4 gadijumi no 42), protokols par uzradisanu atpaziSanai pec
fotografijam (4 gadijumi no 42), notikuma vietas apskates protokols (7 gadijumi no 42).
Liecibu parbaude uz vietas tiek veikta gan nepilngadigajam cietuSajam, gan liecinieckam, gan
apsiidzetajam. Pétijuma laika autore konstatéja, ka kategoriski nav pielaujama cietusa
konfrontésana ar apsiidz&to, par ko savos atzinumos norada gan psihologs, gan eksperts.

KPL nav reglamentéts psihologa atzinuma statuss, lidz ar to pastav nepiecieSamiba
noteikt pie kada pieradijuma veida pieder psihologa atzinums. Eksperta atzinums ir pieradijums
kriminalprocesa par faktiem un apstakliem, kuru rakstveida sniedz konkrétaja kriminalprocesa
iesaistitais eksperts (Kriminalprocesa likums, 2005, 132.p.). Eksperta atzinuma saturs ir
noteikts Tiesu ekspertu likuma 16. panta (Tiesu ekspertu likums, 2016), bet psihologa atzinuma
- Psihologu likuma 13. panta, atbilstosi kurai psihologa atzinums ir psihologa sagatavots
dokuments, kas izstradats, veicot personas psihologisko izpéti (novértésanu), un atbilst $a
likuma un citu normativo aktu prasibam (Psihologu likums, 2017). Augstakas tiesa atzina, ka
“specialista konsultativais atzinums” nav veért€§jams ka eksperta atzinums, un tiesai Sads
atzinums javerté ka dokuments, kas atbilstosi KPL 135. panta prasibam ir pieradijums (Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta spriedums, 2006, SKK-01-345/06).
Autore secina, ka psihologa atzinums ir atzistams par dokumentu un noskirams no eksperta
atzinuma un kompetentas institlicijas atzinuma, jo psihologa atzinums ir uzskatams par fiksétas
profesionalas zinasanas balstito atzinumu, bet §1s atzinums nav procesuali noteiktas ekspertizes
rezultats.

Tiesu prakse pétijuma laika konstatéts, ka katra kriminallieta par pieradijjumiem
vardarbigd dzimumnozieguma pret bé&rniem pieradiSana tiek izmantoti psihologa un eksperta
atzinumi. Visos 42 gadijumos nepilngadigajam cietuSajam tika sniegts psihologa atzinums un
visos gadijumos tika nozim&ta ambulatora kompleksa tiesu psihologiska — tiesu psihiatriska
ekspertize bérna psihiska un psihologiska stavokla izp&tei, 27 gadijumos ta tiek noziméta ari
apsiidz€tajam, viena gadijuma cietusas matei, viena gadijumi nepilngadigajiem lieciniekiem.
Poligrafa ekspertize apsiidz&tajam tika noziméta 5 gadijumos apsiidz&tajam, lai parbauditu
personai atbilZzu patiesigumu vai meloSanu, viena gadijuma poligrafa ekspertize tika noziméta
cietusajai. Tiesu - mediciniskas ekspertizes atzinums, lai veiktu dzivo personu tiesu
medicinisko izpéti vai cilvéka biologiska materiala noteikSanu, tika noziméta - 28 gadijumos,
no tiem Cetros gadijumos —apstidz&tajam. Biologiska ekspertize, lai noteiktu cilvéka biologiska
materiala DNS genotipu, tika veikta 5 gadijumos, no tiem viena gadijuma cietusas b&rna
paternitates apstiprinasanai.

Petijuma laika konstatéts, ka Tpasi aizsargajama cietuSa nopratinasanas gaita visbiezak
tiek fikséta videoieraksta atbilsto§i KPL 152. panta pirmaja dala noteiktajam. Atbilstosi KPL
135. un 136. pantam par dokumentiem pieradijuma nozimé kriminalprocesa uzskatami ari
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datorizetas informacijas nesgji, ar skanu un attelu fiksgjosiem tehniskiem Iidzekliem izdariti
ieraksti, kuros saturiski fiks€to informaciju var izmantot ka pieradijumus. Savukart,
elektroniskais pieradijums ir zinas par faktiem elektroniskas informacijas forma, kas apstradata,
uzglabata vai parraidita ar automatizétas datu apstrades iericém vai sistemam (Kriminalprocesa
likums, 2005). Autore uzskata, ka videoieraksts satur zinas par faktiem elektroniskaja forma,
bet Sie dati netiek apstradati, uzglabati vai parraiditi ar automatizétam datu apstrades sistemam
vai iericem (pieméram, datoriem, telefoniem). Lidz ar ko, videoieraksts ir uzskatams par
dokumentu, proti, ar skanu un att€lu fiksgjoSiem tehniskiem lidzekliem izdarits ieraksts, kuros
saturiski fiks€to informaciju var izmantot ka pieradijumus, kas saskana ar KPL 235. pantu
glabajams pie kriminallietas materialiem.

Pirmas instances tiesas spriedumos CD disks, kas satur videoierakstu ar nepilngadiga
cietusa nopratinaSanu tiek traktéts dazadi, proti spriedumos atspogulots ka lietiskais
pieradijums, dokuments, informacijas nesgjs, rakstveida pieradijums, elektroniskais
dokuments, vai vispar netika noradits riciba ar CD disku. Noteikts, ka informacijas nesg&ji ir
elektroniska forma fikséta informacija (Mikelsons, 2004). Autoresprat, butu janoskir
videoieraksts no datu nes€ja - CD vai DVD diska. CD disks arT nav lietiskais pieradijums, jo ir
noderigs ar jeédzieniski saturisko informaciju. Lidz ar to, videoieraksts, kas ir dokuments
elektroniskaja forma un satur nopratinasanas laika iegiitas zinas par faktiem (informaciju), bet
CD vai DVD disks ir §is informacijas nes€js — kermeniska lieta, uz kura tiek ierakstita un
glabajas $1 informacija.

Lietiskiem pieradijumiem vardarbigos dzimumnoziegumos pret be&rniem dazkart var bt
svariga, ja ne iz8kirosa loma (Quadara et al., 2013). Izpétitos spriedumos tikai 9 gadijumos no
42 tika konstatéti lietiskie pieradijumi, kas, autoresprat, izskaidrojams ar to, ka lietiskie
pieradijumi visai reti tiek konstatéti un iznemti, jo ja seksuala vardarbiba pret bérnu tiek veikta
ilgstosi un netiek atklata uzreiz, cietuSais pats nomazga biologiskas p&das no sava kermena vai
apgerba, vai ir pagajis pietiekosi ilgs laiks no veiktas seksualas vardarbibas un nozieguma pédas
nav atrodamas.

Kriminallietas par seksualo vardarbibu pret bérnu lietiskie pieradijumi galvenokart ir
biologiskais materials, proti, ir spermas, glotu izdalijumi un glotu §tinu p&das, asinu un matu
pedas (Kavalieris, 2002) uz cietusas personas vai vainiga kermena, vinu gultas velas, drebeém
val citiem priekSmetiem (gridas, galda, krésliem, gultas), sveSkermeni (pieméram, nagu
skrapgjumi, augsne) (Quadara et al., 2013), zobu p&das uz cietusas un vainiga kermena, ka ari
dazada veida un rakstura miesas un apgérba gabalu bojajumi (Kavalieris, 2002). Biologiska
materiala izcelsmes pédu (asins traipu, epitélija Stinu, asins, spermas) noteikSanai pielieto DNS
ekspertizi. Asins traipi ir vizuali redzamas pédas, savukart, spermas pédas uz virmas var
vizualizgt tikai lietojot paliglidzeklus — specialo apgaismojumu (Peisniece u. c., 2015). Spermas
pédas ir tiesi attiecinamas uz nozieguma izdaritaju un skaidri norada uz notikusu seksualu aktu,
bet to DNS ekspertizes rezultati palidz saistit nozieguma vietu ar iesp&jamo apsiidz€to un
cietuSso (Kaur et al.,, 2022). Optimalais laika posms, lai savaktu biologiskos lietiskos
pieradijumus no 48 stundam (Wood et al., 2023) lidz 72 stundam péc seksuala uzbrukuma,
pretgja gadijuma biologisko pieradijumu iesp&jamiba tiek zaudéta (Kaur et al., 2022).

Secinajumi un priekslikumi

1. Praksé pastav probléma noteikt, pie kada pieradijuma veida pieder psihologa atzinums un
videoieraksts ar nepilngadiga cietu$a nopratinaSanas gaitu.
Psihologa atzinums atzistams par dokumentu un norobeZojams no eksperta un kompetentas
institicijas atzinuma. Videoieraksts ar b&rna nopratinaSanas gaitu ir norobezojams no
elektroniska pieradijuma un atzistams par dokumentu, kas var bt elektroniskaja forma.

2. CD disks ar videoierakstu tiesas spriedumos tiek traktéts dazadi.
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Lai min€to problému atrisinatu, Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojuma lietas par
seksualo vardarbibu pret bérnu, ieviest vienotu standartu, ka CD disku, uz kura ir ierakstita
nepilngadiga cietusa nopratinaSana, sprieduma atspogulo ka informacijas nesgju, kas
atbilstosi KPL 235. pantam biitu glabajams pie kriminallietas materialiem.

Tiesu prakse 1pasi aizsargajama cietu$sa mate vai cits cietusa tuvinieks netiek saukts pie
kriminalatbildibas, ja tiesas izmekl€Sana sniedz apzinati nepatiesas liecibas. Savukart
apsiidz€tajam, tiesas séd€ sniedzot nepatiesas liecibas, tas var tikt atzits par atbildibu
pastiprinoso apstakli.

Vienota pieeja, ievieSot standartu $1s kategorijas lietu izskatiSana, biitu rekomend@t pirmas
instances tiesam atturties no KL 48. panta pirmas dalas 17. punkta piemérosanas, jo
apsiidz€tajam ir tiesibas uz sevis neapsiidz&Sanu, kas ir viens no taisnigas tiesas elementiem
Savukart liecinieku, kas ir nepilngadiga cietusa tuvinieks, saukt pie kriminalatbildibas péc
KPL 300. panta otras dalas, tiesai pienemot blakus Iémumu.

Par biitiskiem pieradijumiem kriminallietas par seksualo vardarbibu pret bérnu ir atzistami
— zinas, kas iegiitas nepilngadiga cietusa liecibas, aculiecinieka un liecinieku liecibas,
noteiktos gadijumos ari apsiidz&ta liecibas, psihologu un ekspertu liecibas, psihologa
atzinuma un ekspertizes (psihiatriskas, mediciniskas, biologiskas, poligrafa) atzinumos, ari
zinas, ko satur lietiskie pieradijumi (biologiskais materials), ka ari izmekl&Sanas darbibu
laika iegitas zinas, ka arT videoierakstos konstat&tas zinas.

Vardarbiga dzimumnozieguma izmekleSana un pieradiSana biitu izmantojami visi miné&ti
pieradiSanas lidzekli.
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