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Ivars Matisovs

URBANIZACIJAS PROCESI UN TO IPATNIBAS LATGALE

Raksta aplitkota urbanizacijas procesu norise Latgale un
to ipatnibas, skatot tos gan vésturiska griezumda, gan ieziméjot
atseviskas tendences, kas vérojamas miisdiends. Seviska
uzmaniba veltita pilsétu tikla veidosanas un attistibas gaitai.

Raksts balstas uz vispusigu zindtniskas literatiiras apskatu un

pieejamas  statistiskas —informdcijas analizi. Secinats, ka

urbanizacijas procesiem Latgale piemit zinama savdabiba, kas tomeér bitiski neatSkiras no
lidzigu procesu norises paréja valsts teritorija. Autors uzsver, ka postpadomju perioda visas
Latgales pilsétas skarusi depopuldcija, kas seviski izteikta ir mazpilsétas, tadejadi reali
apdraudot pasreizeja pilsétu tikla pastavésanu jau parskatama nakotné. Sniegts arl Latgales

pilsétu attistibas izvértejums administrativi teritorialas reformas konteksta.

URBANIZATION PROCESSES AND ITS SPECIFICS IN LATGALE

Urbanization is an important demo-geographical process and a complex social
phenomenon under impact of which changes are made not only to the global, regional or
national settlement systems, but all socio-economic processes are also substantially
transformed. Changes caused by urbanization have an impact on traditional way of life, cultural
particularity, community and individual psychology and other aspects of spiritual life, therefore
expressions and regularities of this process might be of interest not only for demographers,
geographers and economists, but also for representatives of the field of humanities.

Paper presents the progress of urbanization processes in Latgale, by covering the period
from establishment of the first urban-type settlements in the Eastern Latvia until today, when
under impact of the depopulation processes number of inhabitants in all cities of the region
decreases dramatically. Particular attention is paid to the course of formation and evolution of
the Latgale urban network, successively looking at characteristics of the course of urbanization
process during all major stages of the historical process.

Towns and cities constitute the basis for the Latvian population system, characterized by
historically formed relatively dense urban network. Like elsewhere in the country, also in
modern Latgale towns and cities are distributed evenly throughout the region area, but
historically it has not always been so. Urban spatial and landscape model in Latgale has been
developed within the long historical process of gradual accumulation of changes in the
landscape space; however the balance of this process is destroyed by sudden transformations of
political, economic and socio-cultural conditions the region and its people have had to survive
in more than one occasion.

The article particularly deals with characteristics of the urbanization processes during
post-Soviet period, outlines the present urban development trends in Latgale, and highlights
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major urban demo-geographical problems, among which the emphasis has to be placed on the
rapid depopulation, an ageing population and the deepening of territorial inequalities, also
intra-regionally.

Structural economical changes and increasing mobility of population during the post-
Soviet period have changed the urban development perspective. Activities based on new
knowledge are concentrated in large agglomerations, while individual regions, including
Latgale, with less competitive urban centers are noticeably lagging behind in their development.

Therefore, exactly in these areas and localities it is necessary to strengthen the urban
functions to impede also interregional migration of population, since it substantially restricts the
functionality of the most remote and underdeveloped areas and hinders provision of services to
population at an appropriate level. This is even more important since implementation of the
cohesion principles has been proclaimed to be one of the cornerstones of the European Union
regional policy.

Unfortunately, at least for the time being situation in urban areas of Latgale is far from
encouraging - negative net migration and negative natural growth factor, persistently high level
of unemployment is observed there, social exclusion and apathy prevailing. Admittedly, in recent
years urban development in Latgale represents also several positive trends. Urban
environmental quality has improved significantly, which is generally associated with transition
to environmentally more friendly fuels and implementation of various environmental projects,
based on funding from the EU budget, such as municipal waste management, improving of water
supply and sewerage systems.

Encouragingly, facilities of regional higher education institutions improve, and the
capacity of scientific work increases, important interdisciplinary research has been launched. In
the nearest future significant educational and scientific infrastructure improvement projects at
the University of Daugavpils and Rezekne Higher Education Institution are planned to be made,
which will certainly increase competitiveness of the Latgale region in the science and
technology area.

Article is based on review of comprehensive scientific literature and analysis of available
statistical information. The author does not claim to provide all-inclusive and in-depth analysis
of the urbanization processes in Latgale, since this task would be performed in course of further
studies, but summarizes the results obtained at an early stage of research of urban areas and
population demo-geographical development, as well as of the quality of urban environment.

Ievads

Apdzivojums ir iedzivotaju telpiska struktiira, ko veido savstarpgji saistitu apdzivoto
vietu sist€tma noteikta teritorija, pie tam apdzivotas vietas jebkura teritorija ir izvietotas
likumsakarigi un to ietekmé daudzveidigi ekonomiskie, v@sturiskie un dabas faktori to
mijiedarbiba.

20. gadsimta spilgtaka apdzivojuma mainas paradiba ir strauja urbanizacija, kas vienu
péc otra aptvéra pasaules regionus un atseviSkas valstis. Urbanizacija ir ne tikai pilsétu
iedzivotaju skaita un pilsétnieku Tpatsvara picaugums, bet arT daudzpusigi ar to saistiti sociali
ekonomiskie procesi, tostarp arT pils€tnieciska dzivesveida izplatiSanas lauku apvidos jeb

rurbanizacija.
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Pilsétas veido Latvijas apdzivojuma sistémas pamatu, kurai raksturigs vésturiski
izveidojies salidzinos$i blivs pilsétu tikls. Tapat ka citur valsti, arT musdienu Latgalé pilsétas
izvietotas vienmérigi visa regiona teritorija, tomér vésturiski tas ne vienmér ta ir bijis. Tapéc
raksta autors mégina izsekot pilsétas tipa apdzivoto vietu tikla form&Sanas un attistibas procesa
vesturiskajiem nosacTjumiem un apstakliem, secigi apliikojot urbanizacijas norises Ipatnibas
dazados laika periodos.

No dabas faktoriem sp&cigako ietekmi uz pils€tas attistibu un ari tas ainavisko veidolu
atstaj teritorijas geomorfologiskas (reljefa) un hidrografiskas ipatnibas. AT vésturiski pilsétas
radusas un izaugusas cilvéku dzivei un darbibai vislabvéligakajas vietas. Tas var but saistitas
gan ar izdevigu fiziski geografisko stavokli, piem&ram, Daugavpilij, Kraslavai un Livaniem
attistoties tieSa nozimigd Daugavas tidenscela tuvuma, gan ar transporta tikla formésanos,
pilsétam veidojoties svarigu tranzita celu krustpunktos, pieméram, Daugavpils, R€zeknes un
Ludzas gadijuma. Dzelzcela lmiju izbuve ir bijusi vitali svariga Karsavas, Zilupes un Vilanu
attistiba, toties Preili, Dagda, Balvi, Vilaka un Varaklani izaugu$i ka vietgjas nozimes
tirdzniecibas un amatniecibas centri blivi apdzivotos lauku arealos.

Japiebilst, ka Latgales pils€tu ainaviskais veidols veidojies ilgstosa vestures procesa,
pakapeniski uzkrajoties parmainam ainavu telpa, bet §1 procesa Iidzsvarotibu izjauc krasas
politisko, ekonomisko un socialo apstaklu parmainas, kas ne vienreiz vien regionam un ta
iedzivotajiem bijusas japardzivo.

Raksta uzmaniba ir pievérsta arT misdienu urbanizacijas procesiem Latgalé un regionala
pilsétu tikla Tpatnibam, ka arT ieskic€tas pils€tu attistibas tendences nakotn€ un akcentétas
butiskakas pilsétu demogeografiskas un pilsétvides problémas, starp kuram noteikti minama
strauja depopulacija, iedzivotaju novecoSana un teritorialas nevienlidzibas padzilinasanas, arl
regiona ieksieng.

Situacijas objektivu analizi Latgales regiona pilsétas bitiski apgritina nepietickama
informacijas pieejamiba, jo kop§ 1998. gada vairs netiek izdoti statistisko datu krajumi par
administrativajam teritorijam vietgjo pasvaldibu (pils€tu, pagastu un novadu) Iiment (Vanags,
Vilka 2005). Atseviski raditaji par visam regiona pilsétam pieejami tikai demografijas
gadagramatas, ka art 2000. gada tautas skaitiSanas rezultatu publikacija. Tadgjadi ticamus datus
no ikgad&jiem datu krajumiem ,,Latvijas regioni skaitlos” var iegat tikai par valsts paklautibas
pilsétam Daugavpili un Rézekni.

Autors nebiit nepretendé uz visaptveroSu un padzilinatu urbanizacijas procesu analizi
Latgales regiona, jo tas butu turpmakas izp&tes gaita veicams uzdevums, bet gan rezumé pilsétu

petniecibas sakotngja stadija iegltos rezultatus FEiropas Sociala fonda (ESF) projekta
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»Teritorialas identitates lingvokultorologiskie un socialekonomiskie aspekti Latgales regiona

attistiba” (Nr.2009/0227/1DP/1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/071) ietvaros.

1. Pirmas pilsétas tipa apdzivotas vietas Latgales teritorija

Misdienu Latgales teritorija jau izsenis bijusi samera biezi apdzivota, par ko uzskatami
liecina daudzskaitligi un nozimigi véla neolita arheologiskie atradumi Lubana ezera apkaimé un
ar1 visai ieverojams skaits seno latgalu apdzivoto pilskalnu, jo seviski Latgales augstienes
teritorija. Piem&ram, parlikojot kopS 1940. gada jaunatklato 53 Latvijas pilskalnu sarakstu
(Urtans 2009), var parliecinaties, ka 27 no tiem atrodas tieSi Latgales teritorija. Savukart
Daugavas upe vismaz jau kop$ vikingu laikiem ir bijusi loti nozimiga tranzita magistrale, kuras
krastos vienmér ir bijis seviski liels dazada m&roga apdzivoto vietu sakopojums.

Pirmas pilsétas tipa apmetnes Latvija izveidojusas pie senlatviesu valdnieku
nocietinatajam pilim, pieméram, Jersika Daugavas labaja krasta, tagadga Livanu novada
teritorija. Savukart jauns posms apdzivojuma sisteémas attistiba Latvija sakas 13. gadsimta, kad
péc vacu krustnesu invazijas arT Latvija paradijas pirmas mira €kas. Piem&ram, Krustpils pirmo
reizi vestures avotos minéta 1237. gada, kad Rigas biskaps netalu no Daugavas tuvuma eso$a
latgalu Asotes pilskalna uzc€la pili (Kreutzburg), kas bija pirma vacu krustnesu celta mira eka
Latgales teritorija. SalidzinoSi 1sa laika posma mira pilis paradijas ari Volkenberga
(Makonkalna, 1263), Naujené (netalu no Daugavpils, 1277) un Rézekné (1285) (Latvijas
veéstures atlants 1998).

Neskatoties uz to, ka vairakas Latgales apdzivotas vietas rakstiskajos avotos pirmo reizi
tikusas minétas jau 13. gadsimta sakuma, tie$i Ludza oficiali tiek atzita par pirmo rakstos mingto
apdzivoto vietu Latvijas teritorija (tas nosaukums paradas 1177. gada senkrievu Kijevas un
Ipatija hronikas), tomér par pirmo pilntiesigo pilsétu Latgalé uzskatama Daugavpils (toreiz
Dinaburga), kurai 1582. gada Polijas karalis Stefans Batorijs pieSkira Magdeburgas tiesibas un
kura turpmakos turpat divus gadsimtus ta arT paliek vieniga pilséta Latgales teritorija. Zimigi, ka
tikai 2010. gada septembrT notikusas Polijas Republikas prezidenta B. Komarovska vizites laika
Daugavpilt pirmo reizi oficiali izskangja aicinajums pilséta uzstadit pieminekli tas dibinatajam.

Jaatgadina, ka Vidzemé un Kurzemé 14.—15. gadsimta aktiva saimnieciska darbiba bija
verojama Hanzas pilsétas, kuru kopskaits Latvijas teritorija savienibas ziedu laikos sasniedza
veselas astonas (Riga, Koknese, Limbazi, Cgsis, Valmiera, Straupe, Kuldiga, Ventspils),
savukart Latgal@ taja laika nebija itin nevienas apdzivotas vietas ar pils€tas tiesibam.

Likumsakarigi, ka peéc Livonijas kara Dinaburga kluva par Inflantijas jeb Polijas

Vidzemes centru. Pils un pilséta tika nostiprinata ar valni un vairdkiem bastioniem, bet
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turpmakajos karos pilséta vairakkart tikusi zviedru un krievu karaspéka iepemta. Krievi
17. gadsimta vidii uz 1su laiku Dinaburgu bija pat pardevejusi par Borisoglebsku. Polijas sastava
pilséta palika aptuveni divus gadsimtus, kuru laika tirdzniecibas sakari ar Rigu un Krievijas
pilsétam nebija ciedi, vaja bija ari Daugavpils ekonomiska attistiba. Sadas liecibas rodamas
Latgales polu rakstnieka Kazimira Buinicka kultlrveésturiskaja romana ,,Priestera Jordana
atminas™: Pilsetu [Daugavpili — I. M.] atstajam bez nozélas (..), tapec ka apkart nebija neka
pievilciga. Nebeidzami smilsu lauki, kurus ieskava driumi sili. Pati pilséta Skiet iegrimusi smiltis.
Vismazakais veja pitiens sace] putekju makonus, un Saja smilSu puteni saskatami tikai divi
punkti: karala Stefana laika uzbértais augstais aizsargvalnis pie Daugavas un jezuitu priesteru

misijas koka baznica.

2. Latgales pilsétas Krievijas imperijas laika (1772-1918)

Lidz ar 1772. gada notikuso Latgales teritorijas ieklausanu Krievijas impgrijas sastava
radas nepiecieSamiba izveidot vairakus aprinkus, kuru administrativajiem centriem atbilstosi
pastavosajai likumdosanai tika pieSkirtas arT pils€tas tiesibas. Tadgjadi par pilsétam gandriz
vienlaicigi klust ari Rézekne (1773) un Ludza (1777), bet imperatore Katrina I drizuma
apstiprina abu jaunizveidoto pils€tu apbiives planus un sakas rosiga celtnieciba.

Japiebilst, ka 19. gadsimta pirmaja ceturksni stipri pieauga Ludzas ka tirdzniecibas
centra nozime (galvena tirgus prece bija lini) un lidz pat 19. gadsimta vidum péc iedzivotaju
skaita (>5000 cilveku) Ludza bija otra lielaka pilséta Latgale, bet lidz ar dzelzcela Iinijas
Sanktpéterburga-VarSava izblivi 1860. gada biitiski pieauga Rézeknes nozime, kura drizuma
izkonkurgja savu tuvako kaiminu.

Pilsétnieku skaita pieaugumu bitiski sekmé&ja dzimtbiiSanas atcelSana 1861. gada, kad
zemnieki, kas tolaik bija absoliitais vairakums Latgal€, ieguva parvietosanas brivibu un liela
skaita devas uz pilsétam. Tome@r galvenais pilsétu izaugsmes faktors bija strauja rupniecibas
attistiba, kas bija vérojama 19.-20. gadsimtu mija, ka arT vairaku citu dzelzcela liniju izbave.
Actmredzot tiesi uz So laika periodu var attiecinat urbanizacijas procesa ta klasiskaja izpratné
sakumu Latgal@.

Ja pirma Krievijas impéerijas tautas skaitiSana (1897) uzradija, ka Daugavpili dzivoja
77 100, Reézekné — 10 800 un Ludza — 5 100 cilvéku, tad Pirma pasaules kara prieksvakara
Daugavpilt uzskaititi jau aptuveni 113 000 un Rézekné — 23 000 iedzivotaju. Tatad 17 gadu laika
iedzivotaju skaits Daugavpili pieaudzis gandriz par 50%, bet Rezekne tas ir pat divkarSojies.

Jaatzimg, ka neviena cita Vitebskas gubernas pilséta 19. gdsimta beigas nevargja

konkurgt ar Dinaburgu, kura 1893. gada saskana ar imperatora Aleksandra III pavéli tiek
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pardeveta par Dvinsku. Seviski lielu iespaidu uz pilsétas attistibu, teritorialo strukttru un, loti
iesp€&jams, ari uz pilsétnieku psihologiju, ir atstdjusi Dinaburgas cietok$na buvnieciba, kas tika
uzsakta jau 1810. gada, bet pilniba pabeigta tikai 1878. gada. Savukart pati Daugavpils veidojas
ka tipiska Krievijas impg@rijas provinces pilséta ar tai raksturigo rezgveida ielu planojumu un
neoklasicisma arhitektliras iezim&m, bet par biitisku pilsétas vizuala t€la iezimi no ta laika ir
saglabajusies Tpatngja arhitektiira ar sarkano kiegelu plasu pielietojumu &ku biivnieciba.

Tomer izskiroSais faktors Daugavpils izaugsmé bija strauja ripniecibas attistiba
19. gadsimta beigas, kad péc vairaku dzelzcela liniju izbiives pilséta kluva par nozimigu
transporta mezglu un vienu no lielakajiem Krievijas rietumdalas tirdzniecibas un riipniecibas
centriem, kas apsteidza guberpas administrativo centru Vitebsku gan péc iedzivotaju skaita, gan
ekonomiskas izaugsmes zina. Interesanti atzimét, ka Pirma pasaules kara priekSvakara Dvinskas

iedzivotaju skaits ir bijis pat lielaks neka miisdienu Daugavpili.

3. Latgales pilsétas Latvijas Republika starpkaru perioda (1918-1941)

Latgalei klustot par jaunizveidotas Latvijas valsts sastavdalu, tas teritorija atradas tikai 3
pilsétas tipa apdzivotas vietas — Dvinska (kop$ 1920. gada — Daugavpils), ReZica (R&zekne) un
Lucina (Ludza). Savukart Kraslava tolaik bija lielakais Latvijas miests, kuram pils€tas tiesibas
tika pieskirtas 1923. gada, bet jau 1926. gada Livani kluva par piekto Latgales pilsétu. LR
Saeimas 1928. gada 11. februarT pienemtais likums par pilsétas tiesibu pieskirSanu 16 Latvijas
miestiem bija seviski nozimigs Latgalei, jo Seit paradijas uzreiz piecas jaunas pils€tas: Balvi,
Karsava, Vilani, Varaklani un Preili, savukart 1931. gada pilsétas tiesibas ieguva arT austrumu
pierobezas dzelzcelnieku miests Zilupe.

Te gan japiebilst, ka pirmskara Latgale administrativi ietilpa arm Krustpils (pilsctas
tiesibas kops 1920. gada) un tagadgja Plavinu pils€tas sastavdala Gostini (pils€tas tiesibas kops
1933. gada), ka arT Abrene (Jaunlatgale) — pec Latvijas neatkaribas atgiiSanas (1991) Krievijas
Federacijas Pleskavas apgabala rajona centrs. Ar1 tagad€jais Daugavpils mikrorajons Daugavas
upes kreisaja krasta Griva 20. gadsimta vida bija atseviSska pilséta Zemgales novada sastava.
Informaciju par iedzivotaju skaitu un etnisko sastavu Latgales pilsétas 20. gadsimta 30. gados

sk. 1. tabula.
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1. tabula Iledzivotaju skaits un etniskais sastavs Latgales pilsétas 20. gadsimta 30. gados

(péc 1935. gada tautas skaitiSanas datiem)

Table 1: Population and Ethnic Composition of Cities and Towns in Latgale in the 30ies of

the 20" Century (According to the 1935 Census Data)

Pilseta Latviesi Liel- Balt- Zidi Va- Poli | Lietu-| Citi Kopa Pilsgtas
1930 1935 krievi | krievi ciesi viesi rangs
Latvija
Daugavpils 11657 | 15158 8058 1156 11106 | 508 | 8198 300 676 | 45160 3.
Rézekne 4603 5775 2602 360 3342 68 909 18 65 13139 6.
Ludza 1581 2207 1228 163 1518 29 338 12 51 5546 13.
Griva 888 1214 2696 243 234 11 906 188 54 5546 14.
Kraslava 706 1422 435 216 1444 18 647 30 64 4276 20.
Krustpils 1717 2242 168 90 1043 25 53 9 28 3658 24.
Livani 1948 2234 199 32 981 12 44 1 24 3527 25.
Balvi 996 1466 91 33 379 5 19 4 27 2024 33.
Karsava 527 685 266 15 785 10 92 3 14 1870 34.
Preili 408 438 280 18 817 7 64 2 6 1662 39.
Varaklani 555 635 45 5 952 - 11 - 23 1661 40.
Zilupe 472 362 180 471 11 54 10 6 1566 42.
Vilani 616 571 311 - 396 1 31 5 18 1333 48.
Abrene 479 626 25 61 7 24 4 16 1242 50.
Gostini 444 5 2 504 4 2 1 31 993 54.
Kopa 26202 | 35442 | 17372 | 2538 | 23733 | 716 | 11392| 587 | 1103]| 92883

Avots: Latvijas pilsétas valsts 20 gados (1938). Rakstu krajums ar visu Latvijas pilsétu aprakstiem un
att€liem. Riga: Latvijas pils€tu savienibas izdevums.

Ka redzams, Latgales pilsétas 1935. gada vislielaka etniska grupa bija latviesi (38,1% no
pils€tnieku skaita), kam seko ebreji (tolaik — Zidi) ar 25,6 %, krievi un baltkrievi — ar 18,7% un
poli — ar 12,3% 1patsvaru, savukart citu etnisko grupu Ipatsvars sastada tikai 5,3% no Latgales
novada pilsétnieku kopskaita. Interesanti atziméet, ka 1935. gada trijas lielakajas Latgales pilsétas
tiesi latviesi bijusi daudzskaitligaka etniska grupa, latvieSu un ebreju skaits lidzigs ir bijis
Kraslava un Zilupg, toties skaitliski ebreji domingjusi mazpilsétinas (Preilos, Varaklanos,
Karsava un Gostinos), bet par izteikti krieviskam pilsétam var dévet vienigi Grivu un Abreni.

Otra pasaules kara laika butiski mainijas praktiski visu Latgales pilsétu demografiskais
un etniskais sastavs, jo, pirmkart, vacu nacistiskais reZims masveida iznicinaja ebreju un ¢iganu
tautibas iedzivotdjus, un, otrkart, lielakas un stratégiski nozimigakas pilsétas Daugavpils un, jo
seviski, Rezekne, 1944. gada smagi cieta padomju aviacijas gaisa triecienu rezultata. Savukart,
vacu armijai atkapjoties, tika uzspridzinatas vai nodedzinatas lielaka dala €ku tadas mazpilsetas

ka Vilani, Varaklani, Karsava un Zilupe.
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4. Latgales pilsétas padomju laika (1945-1990)

Padomju perioda notika bitiskas izmainas Latgales demografiskaja situacija, tadgjadi
ietekmg&jot aridzan urbanizacijas procesu norisi. Jau 1945. gada pilsétu sarakstu papildinaja
Vilaka, kas kluva par Jaunlatgales aprinka centru Krievijai atdotas Abrenes (Pitalovas) vieta. Péc
tilta pari Daugavai uzcelSanas 1962. gada bijuso Latgales pilsétu Krustpili pievienoja Jekabpilij,
pie kam Krustpill iedzivotaju skaits tolaik bija lielaks neka pa$a Jekabpili, bet par Krustpili
miusdienas atgadina tikai tada pasa nosaukuma dzelzcela stacija un ari jaunizveidotais novads.

Misdienu Latgales pilsétu veidolu liela méra iespaidojusi tie apstakli, kas pastavgja
padomju varas gados, kad regiona pilsétas ievérojami izauga gan iedzivotdju skaita zina, gan
teritoriali, pie kam ap lielakajam pilsétam izveidojas ietekmes zonas ar suburbanizacijas
pazim&m un norisinajas izteikti lauku vides rurbanizacijas procesi. Pieméram, pilsétu nomalgs,
dazkart pat visai ieverojama attaluma no tam, intensivi veidojas dazadi darzkopibas kooperativi
un biedribas ar tiem raksturigu nereglament&tu un biezi vien haotisku apbuivi, savukart kolhozu
un padomju saimniecibu centru ciematos sociala infrastruktiira masveidigi parnéma urbanas
iezimes.

Padomju laika regionala un pilsétu plano$ana tika paklauta centralizétai saimnieciskajai
planoSanai un izteikti pieauga urbanizacijas limenis — no 30% 1959. gada lidz pat 59,4%
1989. gada (Latgales pils€tu attistibas strat€gija 2001). Japiebilst, ka Latvija kopuma (neskaitot
Rigu) urbanizacijas Ilimenis tolaik bijis attiecigi 37,4% un 55,1%.

Latgales pilsétu attistibu padomju perioda biutiski ietekm&a socialistiska
industrializacija, kura kluva seviski izteikta 50.—60. gadu mija, un tas izsaukta masveidiga
darbaspeka migracija — gan no Latgales laukiem un mazpilsétam, gan no citam padomju
republikam, Tipasi Krievijas, Baltkrievijas un Ukrainas. Visstraujakais iedzivotaju skaita
pieaugums bija verojams Daugavpill, Rezekn& un Livanos, tapéc tur izversas intensiva
daudzstavu dzivojamo namu biive, pilsétu nomal@s izaugot jauniem mikrorajoniem, pieméram,
Kimiku ciematam, Cerepovai, Rugeliem un Pervomajkai (tagad Jauna Forstate) Daugavpill un
Ziemelu rajonam R&zekng. Japiebilst, ka vél joprojam $ajos mikrorajonos izteikti domin€ krievu
valoda un iedzivotaju mentalitates padomiskas iezimes.

Péc majoklu uzcelSanas perioda skaitliski lielaka iedzivotaju grupa visos bijuSajos
Latgales rajonu centros, arT abas regiona lielpilsétas, mit 1981.—1990. gada biivétajos namos.
Daugavpilt 58,4% iedzivotaju dzivo vairak neka 50 dzivoklu lielas majas, kas ir otrs augstakais
raditajs valstt. Savukart Livanos, Varaklanos un Vilanos lielaka pilsétnieku grupa apdzivo
1971.-1980. gados buivetas, parsvara daudzdzivoklu majas, bet Dagda, Karsava, Vilaka un
Zilupg visvairak apdzivotas ir 1946.—1960. gados buvetas €kas. (Latvijas 2000. gada Tautas
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skaitiSanas rezultati 2002). JaatzZimé, ka pedgjas no iepriek§ min€tajam pilsétam tiesi
20. gadsimta vidi bija kluvusas par administrativo rajonu centriem, kas acimredzami ir sekmgjis
to izaugsmi un attistibu.

Interesanti atzimet, ka tikai 3,8% Latgales pilsétnieku dzivo Iidz 1918. gadam buivetajas
gkas. Sis raditajs atseviskas pilsétas batiski atskiras, svarstoties robezas no 0,5% Balvos lidz
7,3% Kraslava. Toties 1996.-2000. gada uzceltajos namos mit tikai 0,5% pils€tnieku, kas loti
uzskatami atspogulo ekonomiskas aktivitates un iedzivotaju labklajibas ITmeni Latgalé péc
valstiskas neatkaribas atgtiSanas (Matisovs 2005).

Lidz pat padomju iekartas beigam Latvija pastav&ja tada Ipatna apdzivoto vietu
kategorija ka pilsétciemati, kuru kopskaits bija 37, savukart 4 no tiem atradas Latgalé: Dagda,
Malta, Kuprava, Ziguri. Pilsétciematiem bija raksturigs lielaks lauksaimnieciba nodarbinato
patsvars, salidzinot ar pilsétam (Dagda, Malta), vai ar1 tie veidojas uz stradnieku ciematu bazes
pie lielajiem riipniecibas uznémumiem (Kuprava — biivmaterialu riapnieciba, Ziguri —
mezriipnieciba).

1991. gada Latvija pilsetciematu kategorija tika likvideta, savukart to pasvaldibam tika
dota izv@les iesp&ja — vai nu klit par pilsétam vai arT iek]auties pagastos ka lauku apdzivotajam
vietam. Latgalé vairums pilsétciematu izvélgjas otro variantu, tadgjadi Malta, Kuprava un Ziguri
ir kluvusi par pagastu centriem, un tikai Dagda 1992. gada ieguva pilsétas tiesibas, tadgjadi
klustot par jaunako Latgales pilsétu un vienigo apdzivoto vietu, kas pils€tas statusu ieguva
Latvijas valstiskas neatkaribas (postpadomju) perioda.

Visticamak, tieSi pils€tas statuss Dagdai deva iespgju 2009. gada klut par saméra liela
novada centru, savukart Malta, neskatoties uz vietgjas paSvaldibas pulém, ta arT netika
apstiprinata par novada centru, bet bija spiesta ieklauties Rézeknes novada teritorija. Japiebilst,
ka Malta péc iedzivotaju skaita ir lielakais Latgales ciems un péc §1 raditaja (vairak neka 2000
cilveku) vienigais var pretendét uz pilsétas statusu. Savukart visbédigaka aina misdienas
verojama ir Kuprava, kura péc vietgjas drenu caurulu un keramzita ripnicas likvidacijas
1992. gada dramatiski sarucis iedzivotaju skaits un kadreiz plaukstosa pilsétas tipa apdzivota

vieta ir parvertusies par 1stu ,,rIégu ciematu”.

5. Latgales pilsétas postpadomju perioda (1990-2010)

Strukturalas parmainas tautsaimnieciba un pieaugosa iedzivotaju mobilitate postpadomju
perioda ir izmainijusas pils€tu attistibas perspektivas. Uz jaunam zinaSanam balstitas aktivitates
ir koncentrétas lielajas aglomeracijas, bet atsevi$ki regioni, to vida ari Latgale, ar mazak

konkurétspgjigiem pilsétu centriem atpaliek sava attistiba. Sajos apvidos ir nepiecieSsams
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nostiprinat pilsétu funkcijas, kas liela méra Jautu ierobezot migraciju starp regioniem, jo §is
process ieveérojami samazina So teritoriju funkcionalitati un apgriitina pakalpojumu sniegSanu
pienaciga Iimeni (VASAB 2001).

Latgales pilsétas vl joprojam pastav no padomju iekartas mantotas un ta laika ietekméeta
sociala situacija, jo, kaut gan sabiedriba ir sociali diferencéta, tomér geografiskaja telpa tas vél
neizpauzas tik spilgti. Tom@r p&d&jos gados socialas situacijas maina sak ietekmet arl pilsétu
fizisko struktiiru un ainavisko telpu, 1pasi lielakajos centros, kur vérojama zinama iedzivotaju
teritoriala norobezo$anas, pieméram, p&c ienakuma Iimepa vai sociala statusa. Toties
mazpilsetas, kur socialo grupu dazadiba ir daudz ierobeZotaka un sabiedriba nav tik elastiga, Sis
process ir mazak vérojams (Skinkis, Stankevita 1999).

Joprojam diskut&jams ir jautajums par pilsétu skaitu Latgales regiona. Ta, pieméram,
2001. gada izstradataja Latgales pils€tu attistibas stratégija minéts, ka regiona atrodas 17
pilsétas, ietverot arl visa toreizg&ja Jekabpils rajona pilsétas — Jekabpili, Viesiti un Aknisti.
Patlaban Latgales planoSanas regiona ietilpst 14 pilsétas — Daugavpils, Rézekne, Kraslava,
Dagda, Ludza, Zilupe, Karsava, Balvi, Vilaka, Vilani, Preili, Livani, ka arT Ilukste un Subate,
kas kulttrvesturiski nekad nav piedergjusas Latgalei, bet gan S&lijai (AugSzemei) vai pat
Zemgalei, savukart 1steni latgaliskie Varaklani miisdienas tiek pieskaititi Vidzemes planoSanas
regionam.

Latgales pilsétas ievérojami atkiras péc to geografiska stavokla un dabas vides
apstakliem, aiznemtas teritorijas un telpiskas struktiiras, vesturiskas attistibas gaitas, iedzivotaju
etniska un konfesionala sastava, demogeografiskajiem un sociali ekonomiskajiem raditajiem

(Matisovs 2005), ka arT administrativa statusa un attistibas tendencém.

5.1. Depopulacijas draudi

Demografisko situaciju Latgales regiona postpadomju perioda raksturo iedzivotdju skaita
samazinasanas jeb depopulacija, ka arT iedzivotaju sastava noveco$anas procesi, ko izraisa gan
negativa iedzivotaju migracijas bilance, gan negativs dabiska pieauguma koeficients. Ar
Latgales pilsétu iedzivotaju skaita dinamiku postpadomju perioda iepazistina tabula, kas
izveidota, pamatojoties uz LR Centralas statistikas parvaldes gadskartgjos parskatos sniegtajiem

datiem (sk. 2. tabulu).
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2. tabula Pastavigo iedzivotaju skaita dinamika Latgales regiona pilsétas postpadomju perioda
(1990-2010)

Table 2: Resident Population Dynamics of the Latgale Cities and Towns during the Post-
Soviet Period (1990-2010)

Pilséta 1990 2000 2005 2010 Depopulacija
(2010 pret
1990,%)
Daugavpils 126 575 115574 110379 103 922 82,1
Rézekne 42 832 39 430 36 798 35074 81,9
Ludza 11853 10 857 10 099 9616 81,1
Kraslava 12 434 11414 10 854 10 194 82,0
Livani 12 263 10379 9492 9016 73,5
Balvi 9340 8693 8113 7903 84,6
Preili 9421 8902 8509 7988 84,8
Vilani 4 608 4 058 3687 3483 75,6
Karsava 3110 2726 2534 2424 77,9
Zilupe 2 441 1951 1 860 1774 72,7
Vilaka 2152 1848 1747 1536 71,4
Dagda 3325 2814 2711 2512 75,5
Ilakste 3275 2 969 2910 2 829 86,4
Subate 1041 972 867 752 72,2

Avoti: Demografija 2010. Statistisko datu krajums (2010). Riga: LR CSP
Latvijas 2000. gada Tautas skaitiSanas rezultati (2002). Riga: LR CSP.

Kopgjais iedzivotaju skaits Latgales pilsétas 20 gadu laika samazinajies no 243 146 Iidz
189 557 jeb aptuveni par 22%, savukart pilsétnieku Ipatsvars jeb urbanizacijas limenis regiona
samazinajies tikai nedaudz — no 57,6% 1990. gada Iidz 55,8% 2010. gada. Tas liecina, ka
depopulacijas procesa intensitate Latgales regiona pilsétas un lauku aredlos norisinas aptuveni
vienados tempos, lai gan pilsétas tie ir nedaudz augstaki. Japiebilst, ka 1990.-2010. gada Latvija
kopuma iedzivotaju skaits samazinajies par 15,7% jeb gandriz par sesto dalu.

Seviski satrauco$a tendence vérojama regiona mazpilsétas, kuras 20 neatkaribas gadu
laika ir zaud€jusas caurméra ceturto dalu iedzivotaju, bet Vilaka un Zilupé iedzivotaju skaits jau
ir nepietiekoSs pils€tas statusa uztur€Sanai, jo pec Latvija pastavosas likumdoSanas
(Administrativo teritoriju... 2008, 10. pants) pilseétas statusu var pieskirt apdzivotajam vietam,
kuras ir kultiras un komercdarbibas centri ar attistitu inZenierinfrastruktiru un ielu tiklu un

kuras ir ne mazak par 2000 pastavigo iedzivotdju, tiesa gan, likums paredz ari izpe@muma

gadijumus.

29



RAKSTI

5.2. Regionala nevienlidziba

Latgales regiona ir valsti vismazakais IKP un ienakuma nodoklis uz 1 iedzivotaju,
noturigi augstakais bezdarba Iimenis, mazakas nefinanSu investicijas un mazakais ekonomiski
aktivo uzpémumu skaits. Sekojot ES regionalas politikas pamatnostadném, ar LR likumdo$ana
paredz regionu Iidzsvarotu un izlidzino$u attistibu (kohéziju). Jo seviski tas butu jaattiecina uz
Latgales regionu, kur$ jau 2002. gada oficiali tika atzits par nabadzigako Eiropa, jo IKP uz 1
iedzivotaju péc pirktsp&jas paritates standartiem sastadija tikai 18,9% attieciba pret ES — 25
vidgjo raditaju (Vaidere u. c. 2006).

Diemzel, aizvaditaja laika perioda situacija butiski nav mainfjusies, drizak pat
pasliktinajusies, jo pasreizgjas sociali ekonomiskas krizes ietekme, pieméram, bezdarba limenis
Latgales regiona ievérojami pieaudzis un 2010. gada novembrT sasniedzis 22,1% (Latvija vidgji
— 14,3%) (Registréta bezdarba... 2010). Japiebilst, ka vienigi Daugavpili bezdarba Iimenis
(11,9%) ir pat zemaks neka valsti kopuma, kas liecina par to, ka arT Latgales regiona iekSieng
pastav ieverojamas dzives limena atskiribas.

Pieméram, 1999.-2001. gada Daugavpils viena pati sapémusi 62,8% no Latgale
iegulditajam valsts investicijam un pratusi piesaistit aptuveni 95% no Latgal€ ienakuSajam
arvalstu investicijam (Regionu attistiba Latvija 2002). ERAF lidzfinansétas pilsétvides attistibas
programmas ietvaros 16 Latvijas paSvaldibam ir iesp€ja nodro§inat pilstu izaugsmi, bet tikai
tris programma ieklautas pilsétas (Daugavpils, R&zekne un Livani) parstav Latgali.

(Apstiprinatas pilsetu... 2010).

5.3. Teritorijas attistibas indekss

Teritorijas attistibas indekss un teritorijas attistibas rangs ir Iidz §im pielietotie teritorijas
attistibas ITmena un attistibas tendencu novertéSanas visparinatie jeb sintetiskie raditaji, kuri var
tikt izmantoti regionalas attistibas politikas izstradé un realizacija.

Latvijas Statistikas institlits pirmo teritoriju attistibas indeksu aprékinasanas metodiku
izstradaja 1997. gada, tomér ta izradijas salidzino$i vienkarSa un nepilniga. Metodika tikusi
uzlabota, izstradajot pamatraditaju nozimibas svaru sistému, tomer izradyjas, ka izstradat
profesionali parliecinosus attistibas indeksus pilsétam ir daudz gritak neka lauku teritorijam.

Tomer jaatzim€, ka Iidz ar administrativi teritorialas reformas TstenoSanu 2009. gada,
situacija teritoriju attistibas indeksa aprékinasanu ir uzlabojusies, jo statistika atkal atseviski
paradas pilsétas to vesturiskaja izpratn€, kuru pamatraditajos vairs neieklauj apkartgjas lauku

teritorijas, kas vairuma gadijumu pazeminaja $o raditaju vertibas.
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Ekspertu noteiktie attistibas pamatfaktori un to nozimibas svari(kops 2000. gada), ko
izmanto atsevisSku Latvijas pils€tu, pilsétu ar lauku teritorijam un pils€tnovadu attistibas indeksu
aprékinasana, ir $adi: bezdarba ltmenis (0,30), iedzivotaju ienakuma nodoklis uz 1 iedzivotaju
(0,30), demografiska slodze (0,20) un pastavigo iedzivotaju skaita izmainas 5 gadu ilga laika
perioda (0,20), (Mainoties saglabajies... 2008). 3. Tabula (sk. raksta beigas) atrodams autora
veikts informacijas apkopojums par Latgales pilsétu attistibas raditajiem, kas pamatojas uz LR
CSP apkopotajiem datiem.

Izdevuma ,,Latvijas dazadiba skaitlos un vizijas” (Riga: LR CSP, 2009) atrodama
informacija, ka 2006. gda attistibas indekss bija uzlabojies Daugavpilij (-0,402; 24. vieta
ranga), Balviem (-0,652; 35.), Ludzai (-1,826; 58.), Preilu novadam (-0,947; 43.) un Livanu
novadam (-2,038; 64.), bet praktiski nemainigs tas palicis Kraslavas novadam (-1,441; 52.) un
Dagdai (-2,540; 71.). Pargjam Latgales regiona pilsétam attistibas indekss ir pasliktingjies:
Rézeknei (-0,753; 37.), Vilakai (-3,188; 74.), Vilaniem (-3,383; 75.), Karsavai (-3,526; 76.) un
Zilupes novadam (-3,617; 77.). JaatzZime, ka starp septinam visvairak atpalikusajam Latvijas

pilsétam se$as parstav tiesi Latgales regionu.

5.4. Administrativi teritorialas reformas ietekme

2009. gada vasara Latvijas valstl Tstenota administrativi teritoriala reforma neizbégami
ietekm@ esoSo apdzivojumu, t. ., arT Latgales urbanas struktiiras. Viens no diskutablajiem
jautajumiem ir tas, ka turpmak attistisies bijuSie rajonu centri, mainoties to statusam un
saSaurinoties ietekmes arealiem, un vai mazajam pilsétam — jaunizveidoto novadu centriem —
paslaik ir pietickams attistibas potencials, lai pilnvertigi pilditu jaunas funkcijas.

Visam Latgales pilsétam ir bijusas redlas un geografiski pamatotas iesp&jas klat par
jaunveidojamo novadu centriem, kas tam, vismaz formali, arT ir izdevies. Arl turpmak pilsétam
ir jabiit ieinteres€tam nostiprinat savus ietekmes arealus, jau esoSo socialas infrastruktiiras bazi,
ka arT piesaistit papildus investicijas, kas veicinatu jaunu uznpémumu veido$anos, sekmgjot
teritorijas vienmé&rigaku attisttbu un mazinot pastavos$as regionalas atSkiribas péc attistibas
limena.

To, ka jaunais administrativi teritorialais iedalfjums ietekm@s Latgales pils€tu attistibu,
protams, radis laiks, tomér, izvertgjot novadu potencialu, pirmam kartam iedzivotaju skaitu un
platibu, jau tagad Latgales regiona pilsétas veido $adas grupas:

e Daugavpils un Rézekne — saglaba savu statusu ka republikas paklautibas pilsétas, ka ar1

nostiprinas ka lielakie regiona novadu centri;
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e Balvi, Ludza, Preili, Kraslava — bijuso rajonu centri: liclaka vai mazaka méra sasaurina
savu ietekmes arealu, lidz ar to pazeminot arl attistibas potencialu, jo jaunizveidotie
novadi tomér ir ieverojami mazaki neka kadreizgjie rajoni;

e Dagda, Livani, Ilukste — vislielakie ieguvéji no administrativi teritorialas reformas, jo
paaugstina savu statusu un ieve€rojami paplasina ietekmes arealu ka spécigu un
dzivotspgjigu novadu centri;

e Karsava, Vilani, Vilaka, Zilupe — kliistot par salidzinosi nelielu novadu centriem, bitiski
nepaaugstina savu attistibas potencialu un turpina nikulot;

e Subate — nekllstot pat par novada centru, jau tuvakaja nakotné var zaudgt pilsétas
statusu, savukart pargjo novadu centri (Aglona, Baltinava, Cibla, Riebini, Rugaji,

Varkava) nav pilsétas un ir parak mazi, lai varétu pretendet uz pilsétas statusu.

Nobeigums

Socialas struktiras un procesu analize pilsétas parada, ka butiska nozime ir So apdzivoto
vietu genézei un administrativajam funkcijam, kuras tas pilda. Svarigi kritériji ir ari
pilsétveidojosas funkcijas un socialas infrastruktiiras attistibas limenis (Kri$jane 2001).

Latgales pilsétas, par pamatu nemot to funkciju analizi, varétu klasificet sadi:

e Regiona lielpilsétas, kas atrodas tie$a valsts paklautiba un ir daudzfunkcionali centri ar
ievérojamu centrtieces arealu — Daugavpils un Rézekne.

e Vidgji lielas pilsetas, kam piemit daudzveidigas funkcijas, bet kuru ietekmes areals ir
ievérojami mazaks neka abam lielpilsétam — Kraslava, Ludza, Preili, Balvi, Livani.

e Mazpilsétas, kas ir vietgjie lauku apkalpes centri, galvenokart ar izglitibas un tirdzniecibas
funkcijam, dal&ji arT ar agraro specializaciju — Dagda, Ilukste, Vilani.

e Mazpilsétas, kuru specifiku nosaka atrasanas tiesa valsts robezas tuvuma — Karsava, Vilaka,
Zilupe, Subate.

Peédgja desmitgadg ir iezim&jusas izmainas pilsétas socialaja un fiziskaja telpa, jo arvien
vairak materiali labi nodro§inatu pils€tnieku dod prieksroku individualo privatmaju biivniecibai
pilsétas periferija vai piepils€tas zona, par ko liecina straujais zemesgabalu cenas pieaugums
Sajos rajonos. Arl Latgale pakapeniski sak ieziméties rietumu pilsétam raksturigie
suburbanizacijas procesi. Daugavpils un Rézeknes pievarte, tuva sasniedzamibas attaluma no
galvenajiem autoceliem, Gidenu tuvuma un ainaviski kraspas teritorijas tiek buivéti jauni nelieli

privato maju puduri vai arf attistitas rekreacijas zonas, pieméram, Raznas ezera krasta.
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Saimniecisko procesu analize norada, ka Latgales pilsétu ekonomiska aktivitate un
dinamika ir atSkiriga. Pieaug mazo pilsétu ka apkalpes centru nozime, it pasi izglitibas, socialas
apriipes, kultiiras un citu pakalpojumu joma. Tapéc ierobeZota finans€juma apstaklos biitu
nepiecieSams valsts atbalsts un investiciju piesaiste tieSi periférajam mazajam pilsétam, lai
uzlabotu dazadu iestazu un pakalpojumu klastu un to pieejamibu lauku iedzivotajiem
(Krisjane 2001).

Mezriipnieciba, koksnes parstrade un mébelu razoSana ir visdinamiskaka nozare ar
izteiktu eksporta orientaciju. Vairuma Latgales pilsétu $is nozares uzpnémumi ir nozimigakie
darba devgji riipnieciba. Darbojas arT daudzi partikas ripniecibas uznémumi, kas gan parsvara ir
nelieli, iznemot A/S ,,Preilu siers” un vairakus Daugavpils un Rézeknes uzpémumus.

Svarigs faktors, kas ietekmé pilsétu attistibu, ir to novietojums un transporta magistralu
pieejamiba. Latgal€ transportgeografiskais stavoklis visizdevigakais ir tieSi regiona lielpilsétam
Daugavpilij un Rézeknei, izdevigs ir arT Livaniem, Kraslavai, Varaklaniem, Vilaniem, Ludzai,
Zilupei un Karsavai. Savukart ievérojami neizdevigaks stavoklis ir valsts iek$&ja periferija
eso$ajam pilsétam — Preiliem, Dagdai, Balviem un Vilakai.

P&dgjos gados Latgales pilsétas ir ievérojami uzlabojies vides ekologiskais stavoklis, jo
gandriz visur ir notikusi pareja uz videi draudzigaka kurinama izmanto$anu (dabasgaze, vietgjie
atjaunojamie resursi), samazinajusies rapnieciskie izmeSi, uzlabojies autoparka tehniskais
stavoklis. Savukart ES ERAF un Kohézijas fonda atbalstiti fidenssaimniecibas attistibas projekti
ir tikusi vai ar patlaban tiek Istenoti praktiski visas Latgales regiona pilsétas, sakartota ari
sadzives atkritumu apsaimnicko$anas sisteéma.

Saméra Ienais raZoSanas parstrukturéSanas temps, nepietickama finan$u resursu
pieejamiba, ieverojamais attalums no valsts galvaspilstas Rigas ir butiskakie iemesli, kapec
Latgalei salidzinajuma ar citiem Latvijas regioniem Sobrid raksturigas sociali un ekonomiski
nelabveligas atSkiribas. Cerams, ka pedgja laika jutamais Latvijas un Krievijas attiecibu atsilums
veicinas starpvalstu sadarbibu un biutiski uzlabos arT situaciju Latgalg, kaut vai dazadu
parrobezas sadarbibas projektu TstenoSanas rezultata.

Svarigi atzimét, ka Latgales regiona 21. gdsimta pirmas desmitgades laika batiski
palielinajusies zinatniski pétnieciska darba kapacitate, jutami uzlabojies petnieciska darba
materiali tehniskais nodro$inajums un uzsakti arT nozimigi starpdisciplinari pétfjumi. Tas noticis,
galvenokart pateicoties regionalajam augstskolam — Daugavpils Universitatei un Rézeknes
Augstskolai, ka arT ievérojamajam atbalstam, ko $aja joma sniegusi dazadi ES finansétie

projekti.
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3. tabula Latgales pilsétu un pilsétnovadu attistibas pamatraditdji un attistibas gada indeksi
2005. gada
Table 3: Urban Territories Development Indexes in Latgale in 2005

'lP’iiSéta’d Pamatfaktori Rangs péc pamatfaktoriem
priseiovacs lenakuma | DSMogrd-|  Pastavigo lenakuma | Demogra- | Pastavigo | Attistiba
1?;:2?:]302 nodoklis uz s?osé(;ess 1edszli\a/i0[1aaju }?ie;gzri]:a nodoklis uz| ﬁskg’s iedzivctgju . gada | Rangs
2006101 1% | fenic, | izmainas, % % | 114z | slodzes | skaita | indekss
Ls ,2005 2006.1 .0’14 2006:—20’Ol Ls Iimenis izmainas, %

Daugavpils 5,1 120,7 501,3 -4.4 35. 47. 8. 44. -0,428| 26.
Rézekne 8,3 146,9 505,9 -5,3 60. 34. 9. 53. -0,730{ 35.
Balvi 8,8 141,7 4929 -5,8 62. 38. 6. 57. -0,787| 37.
Vilaka 16,1 99,3 641,1 -8,5 74. 63. 62. 69. -2,999| 73.
Kraslavas 12,2 110,5 523,9 -3,8 70. 54. 13. 37. -1,442| 53.
novads

Dagda 13,9 107,2 656,7 -5,8 71. 57. 67. 58. -2,556| 71.
Ludza 15,8 1244 518,7 -6,2 73. 46. 12. 59. -1,937| 61.
Karsava 17,1 97,3 671,1 -7,9 75. 66. 70. 67. -3,255] 75.
Zilupes 23,3 69,4 5432 -5,4 77. 76. 21. 54, -3,316| 77.
novads

Preilu novads 10,0 120,0 510,6 -4,7 63. 48. 10. 46. -1,110] 48.
Livanu 14,6 92,8 5343 -6,4 72. 69. 17. 62. -2,119| 66.
novads

Vilani 19,5 95,0 621,7 -7,8 76. 67. 53. 66. -3,295| 76.
Iltkstes 10,2 97,8 626,2 -7,4 65. 65. 54. 64. -2,118| 65.
novads

Subate ar 10,1 52,9 665,3 -7,0 64. 77. 69. 63. -2,614| 72.
lauku terit.

Avots: Mainoties saglabajies, dazada Latvija (2008). Riga, LR CSP.
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