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AUSTRUMLATVIJA TAUTISKO ROMANTIKU
GEOTELPISKAJA POETIKA

19. gs. latviesu pirmds rakstnieku un kultiras
darbinieku paaudzes, kuras sava dailrade un darbiba
pievérsas Latvijas téla un latviesu kopigas pasaules
konstruesanai, telpiskajos prieksstatos par Latviju
uzmanibu pievers tadu geografisko vietu un vides
modelu izvélei, kuri Latvijas koptéla lauj ieraudzit art
Austrumlatviju.

Administrativo un cita veida Austrumlatvijas noskirtibu no parnovada procesiem
censas parvaret jau jaunlatviesi, publicistika uzsverot Vitebskas latviesu latviskumu.
Austrumlatvijas piederibu kopigai latviesu geogrdfiskajai telpai uzsver ari pasu
latviesu veidotie geografiskie apraksti (Matiss Silins). Objektivu iemeslu dé] gan ista
parnovadu saklausands vienota jaunlatviska centienu straumé neizveidojas. Tomér
Latviju konstruéjosaja literatiras praksé Austrumlatvija drizak ir ieklaujosa, ne
aizmirstosa vai izsledzosa moda tvéruma.

Tautisko romantiku mantojums Latvijas un latvietibas ideologiskas tapSanas
aspekta, pirmkart, ir nozimigs Latvijas koptéla veidosana, atrodot tadas poétiskas
zimes, kas klist tuvas ikviena novada iedzivotajam, bet tautiska romantisma
mantojumam nozimiga loma ir arl Latgales savdabigas regionalds identitates
tapSanas un izteikSanas poéetika, kura saskatamas tipologiskas paraléles.

Tautiskais romantisms ainavu, dabas objektus, iekstelpas un artelpas izmanto
gan ka teksta organizacijas principus, izkopjot noteiktas zZanra ipatnibas, gan art
ka cilveka, ndcijas un reizém ka visas cilvéeces iemajotas esamibas veidoSanas
strateégijas.

Atslegas vardi: tautiskais romantisms, latvie$i Vitebskas guberna, Latgola/
Latgale, ainava un telpa publicistika un dzeja.

EASTERN LATVIA IN THE GEOSPATIAL POETICS
OF NATIONAL ROMATICISTS

The collected efforts of the national romanticists mark a longing for ones own
path within the Latvian cultural landscape, and emphasise the use and understanding
of geography and space. The goal of this study is to ascertain — whether and how the
created geo-spatiality of the national romanticists stands within the context of Eastern
Latvia, which was administratively separated from the rest of the ethnographically
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collective territories, being a constitutive part of the Vitebsk Governorate. The
organic tethering of separated regions was already torn in the 17" century, when
Eastern Latvia remained under the control of Poland after the conquering of the
collapsed remains of Livonia. Catholicism, idiosyncratic agricultural traditions,
unprecedented development of language and writing — the peculiarities discerning
Eastern Latvia from the coastal territories are justifiably multifarious. However,
one must as well keep in mind the underlying similarities of east and west with the
forming of the Latvian nation in the 19" century.

The main topic of this paper is the geospatial poetics of the national romanticism,
though for the sake of a broader historical context and understanding, it is prefaced
by a chapter of “An Account of Associative Preconceptions and Histories of Eastern
Latvia in Context of Baltic Provinces”, paying attention to the specific vernacular
with which the Latvian landscape is described during the 19" century and closer
inspection still to the administrative border between the Baltic provinces and the
Governorate of Vitebsk, which holds the Eastern Latvian territories.

In the second chapter — “Vitebsk-Latvian Identity from the Viewpoint of Latvian
Nationalist Ideological Leaders” — reviews the pre-existing notions which are found
hand a deep vocation of the destiny of the Vitebsk Latvians, though on the other — a
somewhat simplified overview.

The third chapter directly examines how these preconceived and associative
ideas were produced in the many periodicals and publications by the various Latvian
communities of the Baltic provinces. The most significant textual sources are travel
notes, in which the spatial differences and also visually distinctive features in
agricultural tradition are emphasized.

The fourth chapter looks at the collectively written works of the national
romanticists within the aspects of geospatial imagery, bringing out three levels — the
motifs of rivers and lakes, motifs of mountains, alleys and fields, as well as the motif
of ancient historical locations, which all together make the illusory mythos of Latvia,
within which Eastern Latvia resides.

Nevertheless, the geospatial contours of Latvia are only complete with the
addition of Eastern Latvia's local identity — Latgale — which colours the collective
Latvian borders with unique geospatial impressions (imagery).

Keywords: national romanticism, Latvians in the Vitebsk Governorate,
Latgola/ Latgale, landscape and space in poetry and in essays.

Ievads

Latgales kongresam un tautisko romantiku dailradei ir ciesaka savstarp&ja
saikne, neka pirmaja bridi varétu skist. 1917. gada Latgales kongress deva skaidru
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geopolitisku ietvaru dzejnieku geotelpiskajam vizionarismam par vienotu Latviju,
kas dzeja un arT publicistika bija ieziméts ar vesturiskiem telpiskiem objektiem, ar
ainavu un tas atseviskajiem elementiem, ar mitiska un reala savijumu, kas sasaista
geografiju un folkloras tradiciju.

Kultargeografs Edmunds Valdemars Bunks$e par savu saikni ar latviesu kultaru
saka: [..] esmu piedzimis kultirda, kura toreiz, tapat ka tagad, vieta un geografija tika
vertéta augstak par laiku un vésturi (BunkSe 2007: 35). Ir problematiski ta rezoltiti
pateikt, ka tiesam vieta latviesu kultiira tiek verteta augstak par laiku, visticamak
gan varetu teikt, ka telpiski teli un prieksstati ar savu konkréto, biezi juteklisko un
pieredzg balstito uztveri daudz precizak un iespaidigak izsaka nozimigo un svarigo.
Ar vietas un geografijas téliem labi izsakams arT laiks un vésture, ka to lieliski parada
tautisko romantiku dailrade, kura liela mera prieksstats par Latviju tiek veidots caur
geografijas izjitu, par kuru jau minétais E. BunkSe saka: Geografijas izjita ietver
manu, jitu un prata izmantojumu, veidojot attiectbas ar vietam un ainavam, kuras
mes dzivojam. Geografijas izjiuta dod pamatu sapniem par talam zemém un jiram.
Galvenais, td ietekmé miisu iztéli un apzinu. Ta gada par to, lai més nevis vienkarsi
eksistetu kadda vieta, ejot pa citu iemitam takam, bet pasi apgiitu visu svarigako sevi
un arpus sevis un pasi pasaulé nospraustu savu celu (Bunkse 2007: 20).

Tautisko romantiku veikums ir latviesu kultiras sava 1pasa cela mekl&jumi, un
tajos liela vieta ir geografijas un telpas izjiitai. ST pétijuma mérkis ir noskaidrot — vai
un ka tautisko romantiku veidotaja geotelpiskuma ieklaujas Austrumlatvija, varétu
arT teikt, ka jautajums ir par Latvijas robezas izjutu 19. gs.

Pirma Latvijas karte ka latviesu apdzivotas telpas aptverums ir tapusi 1889. gada,
un to veidojis Matiss Silin§ (publicéta ka pielikums ,,Atbalss kalendaram
1890 gadam”). Saja laika vél netiek lietots jédziens Latgale ar nozimi, kadu to lieto
misdienas, bet $aja Latvijas pirmaja topografiskaja konkretizacija ir ietverts novads
uz austrumiem no Aiviekstes un Lubana, kas administrativi tolaik bija Vitebskas
gubernas sastava. Nav pamatots, lai arT diezgan izplatits, Andra V&jana apgalvojums,
ka [..] vél pirms astoniem deviniem gadu desmitiem par Latviju déveja tikai apvidus
lidz Lubanam un Aiviekstei. (VEjans 1996: 26). Atskatoties uz poetisko priekSstatu
veidoSanu par Latvijas geopolitisko telpu tautisko romantiku dailradg, precizak biitu
runat par Austrumlatviju, kaut gan arT $§ads jédziens sti neieklaujas laikmeta oficialaja
geografiski administrativaja terminologija. No varas viedokla vards ,,Latvija” ir tads,
kur§ neapzimé nekadu lietu, tapéc ta lietojumu mégina ierobezot un izskaust, bet
oficiali tas sti neko neapzimé, tad $1 izskauSana nav parak energiska un kategoriska.
Dzeja vards izplatas strauji un plasi, ierobezotak to var redz&t dokumentalos tekstos.

Jaunlatvie$i un tautiskie romantiki, dzejnieki un publicisti ir tie, kas piepilda
vardu ,,Latvija” ar konkrétu saturu, veidojot gan tradiciju un v&stures dimensiju, gan
ari telpisko un ainavisko paradigmu. Saja pétijuma tiek aplikots, ka $aja Latvijas
biivésanas procesa tiek ieklauts Austrumlatvijas materials un ka tas rezong vélakaja
regionalas identitates veidoSanas procesa.
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PriekSstats un zinaSanas par Austrumlatviju
Baltijas provincu konteksta

Austrumlatvija, kas 20. gs. sak izkopt savu regionalo identitati ar nosaukumu
Latgale un iegiist ar1 pogtisko ,.tresas zvaigznes” nosaukumu, jau kop$ Livonijas
sabrukuma ir gajusi savu savrupo un atSkirigo celu, ko nostiprina veésturiskais
protestantisma un katolicisma pretstats, kas savukart ir cieSi saistits ar valstu
robezam, kas velak, kad visa Latvijas teritorija 18. gs. beigas p&c Polijas tresas
daliSanas nonak Krievijas imperijas paklautiba (Latvijas ziemelu dala un Riga tiek
pievienota Krievijai jau 1721. gada pec Liela Ziemelu kara), kliist par administrativu
robezu. STadministrativa robeza joprojam paliek ar nogkelodu nozimi, jo ta paredz ari
atSkirigus saimniekoSanas un citu dzives jomu organizéSanas modelus. Miisdienas to
griti izt€loties, bet Aiviekste reiz polu un zviedru laikos bija robeza starp Poliju un
Zviedriju, savukart pie Aiviekstes ietekas Daugava vinpus Daugavai bija Kurzemes
hercogiste, Polijas vasalvalsts. Sie vésturiskie nosacTjumi, protams, bija apgriitinosi
vienotas nacijas izveidei. Krievijas impgrija latviesi bija sadaliti starp vairakam
gubernam. Gubernu statuss impérija ik pa laikam mainijas, bet tris vesturiskie
Livonijas valsts regioni Igaunija, Vidzeme un Kurzeme saglabaja ipasu statusu un
tika saukti par Baltijas provincém. 19. gs. tatad vardam Baltija bija cita semantika
neka misdienas, kad ar to saprot tr1s valstis Baltijas jiiras Austrumu krasta. Pirmais
latvieSu nacijas ideologu uzdevums bija izkarot savu vietu $aja te Baltijas provincu
konteksta. Talo cnu atbalsis atstajusas pedas ari miisdienu jédzienos. Politkorektuma
varda Baltijas vaciesi kops 20. gs. 90. gadiem parsvara tiek déveti par vacbaltiem, lai
gan senakos laikos vairak tika déveéti par baltvacieSiem un $is baltieSu nosaukums ir
pasu vacieSu 19. gs. ieviests, lai uzsvértu savu vietu un nozimi regiona. Vienlaikus
Baltijas vards klust arT par tadu, uz kuru pretend€ jaunlatvieSi un ar kuru tiek
iezZim&ta latvieSu apdzivota teritorija. Jantna Kursite, analizgjot nacionalas ainavas
veidoSanos 19. gs., norada, ka, sakot iznakt laikrakstam ,,Baltijas V&stnesis”,
laikraksta redakcija izskaidro lasitajam, kada nozime vards lietots: Baltija ir td zeme,
kas gar Baltijas jeb Balto jiru stiepjas un kur més dzivojam (péc: Kursite 1998:
9). Ztmigi, ka raksturojums ir visai aptuvens — ,,zeme, kas stiepjas” un zeme, kura
»dzivojam m&s”. Tatad jautajumi, kas noskaidrojumi nacijas tapsanas procesa un ko
liela mera veic arT dzeja un publicistika ir — no kurienes Iidz kurienei ,,stiepjas” $1
zeme un kada platuma, ka arf, kas tad 1sti ir tie ,,m&s”. Turpmakajos gadu desmitos
$ts atbildes gana veiksmigi ar1 veidojas, tiesa gan neiztiekot arT bez parpratumiem,
un vainagojas jau mingtaja M. Silina kart€, kurai vin$ devis nosaukumu ,,Latvijas
karte”, neraugoties uz to, ka oficiali tadas administrativas vienibas nav. Tiesa gan
iekavas dots izskaidrojums atbilstosi laikmeta oficialajam vienibam — Kurzeme lidz
ar Vidzemes un Vitebskas gubernas latviesu dalu. Vidzemes vards jau diezgan plasi
taja laika iegajies ka latvieSu teritorija, bet ka guberna ta aptver ari lielu igaunu
apdzivotu teritoriju. Ap to laiku gan aprit€ ir ar1 Baltijas vards latviesu zemém, kas
gan Vitebskas latvieSus atstaj arpusé no kopigas telpas, jo vinu apdzivota teritorija
neietilpst Baltijas provinces, kuras savu Ipaso Baltijas vaciesu interes€m atbilstoso
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statusu saglaba 11idz pat I pasaules karam, privilégijas tomér palénam zaudgjot, sakot
jau no 19. gs. otras puses.

Vitebskas latvieSu jautajums latvieSu nacijas ideologu skatijjuma
Tomer, lai arT austrumlatvie$i nepiedalijas agrinajas nacijas tapSanas aktivitates,
kada netiesas klatesamibas koda vini bija parstavéti, jo parnovada tomér bija, lai
arT diezgan neskaidrs un aptuvens, priekSstats par tautas dalu vinpus Aiviekstes.
Aktivaka §Ts saiknes attistiSana nemaz nebija iespgjama, jo ta tiktu interpretéta ka
pretvalstiska darbiba, tapéc arl nav daudz publicetu tekstu, kuros biitu apskatiti
Vitebskas latvieSu jautajumi nacionalas piederibas aspekta.

v —

»Baltijas Vestnesis” 1884. gada 25. oktobra numura, raksturodams kopuma labo
latvieSu lasitprasmi reformacijas novados, atzime, ka ari Vitebskas latviesiem,
katoliem, katolu mdcitdji, poli, ir stipri vien nodarbojusies lasiSanas zinasanu izplatit
un gramatas sagadat (Valdemars 1936: 32), tomér, domingjot garigai literatiirai,
lasisanas kariba vél nav diezgan modinata. leverojot nelielo gramatu skaitu, ka
Valdemars saka, citiem latviesiem griiti saprotamaja dialektd, un nesagaididams no
katolu macitajiem rosibu uz laicigas literatliras veicinasanu, vin$ garigas attistibas
laba aicina apgiit krievu valodu vai arT parnovada lietotos gotu burtus, lai varétu
lastt avizes ,,cita dialekta izdotas”. Krievu valodas apguvi, kas Vitebskas latvieSiem
pieejamaka neka Kurzemé, Valdemars uzskata par lielu labumu, tomér latviesu
laikrakstu lasiSana zemniekiem biitu noderigaka, jo krievu valoda attistitas avizes
zemniekiem neiznakot pietiekama daudzuma. Reizém $ajos Valdemara mudinajumos
tiek saskatitas kaut kads partautoSanas motivs, lai gan savu skolu un rakstu trikuma
apstaklos citu valodu apguve un tajas ieglita izglitiba ir vienigais cel§ uz kopienas
emancipaciju. Atsevisku individu partautoSanas ka procesa blakus produkts ir
nenoversama, bet cita cela attistibai vienkars$i nav. Tiesi tadu paSu celu — apgut
valodas un $ajas valodas piedavatas iesp&jas — Valdemars piedava arm Kurzemes un
Vidzemes latviesiem, kuru gadijuma pirmais cel$ uz izglitibu un plasakiem darbibas
apvarS$niem ir vacu valodas apgiiSana. Meikuls Apels par T cela izmantojumu Pitera
Miglinika darbiba raksta: P. Migliniks krivu laikrokstis raksteja dzeju un tulkojis nu
krivu voliidas. Pisamarodams nitligumam raksteit latgalisa izliksné latinu burtim,
P. Migliniks raksteja tautai laseisonai diimdtis manuskriptus krivu burtim. (Apels
2007: 56).

Interesants materials, kura Vitebskas latviesu jautajums pieminéts gana biezi, ir
Ata Kronvalda v@stules. Ati Kronvaldu var&tu uzskatit vai nu par vélinu jaunlatvieti
vai agrinu tautisko romantiki, kur$ literatirai gan vairak piedergjis ka ideologs.
A. Kronvalds dedzigi iestajas par latviesu valodas ortografijas reformu, vin$ bija
jau diezgan daudz izdarijis Saja joma, bet paragra nave parrava vina centienus. Tacu
vestulés, kas saglabajusas, redzams, ka vin$ bijis pazistams ar latgalisko rakstu
tradiciju un tai raksturigo latinisko rakstibu vertgjis ka atbilstosaku latviesu valodai.
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Vestule Peterim Baumanovskim 1871. gada 28. marta A. Kronvalds raksta: Lasait
gramatas tikai ar misu ortografiju un tadas, kas rakstitas Vitebskas un Kaunas
latviesiem: tad salidzinajiet ari leisu gramatam, kuras krievu leisiem pavisam citada
ortogrdfija, neka Prusijas leiSiem. Jis pasi sacisiet, ka miisu ortogrdfija vel gul
nezéliga novarta: jo Jis tak neliegsiet, ka visiem latvieSiem un vinu tautas braliem
patiesiba vajadzeétu turéties pie vienas ortografijas (Kronvalds 1934: 95).

Vestule Fricim Brivzemniekam 1872. gada A. Kronvalds izsakas, ka ir gatavs
turpmak almanahu ,,Seta, daba, pasaule” iespiest latinu burtiem. Lai gan no $tm
vestulém ir skaidri redzams, ka A. Kronvaldam un Iidz ar vinu, domajams, arT citiem
laikmeta kultiiras darbiniekiem ir prieksSstats par Vitebskas latviesu rakstu kulttru,
toméer izteikumi un apgalvojumi liek domat, ka prieksstats ir diezgan virspusgjs un
1sti netiek ne ieraudziti, ne saprasti, ne novertéti tie atskiribu aspekti, kas jau kluvusi
par regionalas identitates butiskiem elementiem un kuru respekt€sanai vajadz&tu bt
svarigai, un $adas respektéSanas trikums velakaja nacionalas konsolidacijas cela rada
parpratumus un traumatisku pieredzi. Protams, bitu parsteidzigi un nepamatoti vertet
jaunlatviesus un vinu mantiniekus ar misdienu mérauklam. Latviskuma idejas ir teju
dzimusas — tas ir visparigas un diezgan abstraktas. Kad janostajas pret socialiem un
nacionaliem ierobezojumiem un jaizvirza nacijas idejas, tad, protams, regionalais un
lokalais Tpasi netiek ieraudzits, jo vairak tapec, ka tas v&l arT pats sevi nav defingjis.
Un ta jau laikam ir sava veida dialektika — vispirms jadefing kopnacionalais, tad var
tikt definéts regionalais. A. Kronvalds uzsver, ka jadarbojas, lai latvieSu tautas dzivie
locekli savienojas (Kronvalds 1934: 140), kas uzskatams par dabisku un organisku
aicinajumu, tacu vina viedoklis, ka §ie tautas locekli [..] diemzél cits no cita nepareizi
un pretdabigi atskirti (Kronvalds 1934: 140), jau ir krietni problematisks, jo pat, ja,
rundjot par vesturi, vinam ir taisniba, tad tomer aicinajums uz atskiribu unific€josu
parvaréSanu nav saliedetibu veicino$s, ka to parada jau velakie 20. gs. notikumi. Taja
pasa vestulg F. Brivzemniekam A. Kronvalds raksta: Es dzirdu, ka Vitebskas latviesi
sakot: ,,Més neesam latviesi — mes esam katoli!” Litk ko ticibas kopéji izgaddjusi.
Bet zinams, ka tadu nedarbu augliem vajag pamazam iznikt. Lokdlpatriotisma jeb
vietiga patrotisma vietd vajag iestaties dabigam patriotismam. Tadé] cilsu samanas
vietd jauzaudzina tautas samana. Tad zinas kurzemnieks, vidzemnieks, vitebskietis,
leitis u. t. p., ka més visi kopa esam latviesi (Kronvalds 1934: 141). A. Kronvalda
»dabiskais patriotisms” ir ar parak varenu atvézienu — pat lietuvieSus gatavs
integrét. Ticibas kopgju ,,izgadajumiem” vestures gaita biezi vien bijusi raksturiga
kontraversalitate, tacu religiskas piederibas apzinas ipaSu un faktiski neatnemamo
nozimi austrumlatviesu identitates strukturgjuma A. Kronvalds novértét nav spgjis.
Francis Kemps $o religisko (katolisko) apzinu Latgales zemniekos vélak raksturos
ka latgaliesu zemapzinas nacionalismu (Kemps 1991: 112).

Austrumlatvija celojumu piezimés un aprakstos

Jauntapusaja un strauju attistibas celu uznémusaja latviesu pres€ 19. gs. treSaja
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tresdala liela vieta tiek ieradita celojumu aprakstiem. Tas ir nozimigs veids, ka veidot
teritorijas apzinu un piederibu tai. Celosana vienkarsi zemes iepaziSanai, iespaidu
giiSanai un atpiitai vél ir aizmetnos un pieejama tikai loti turigiem cilvékiem, bet
tradicionalajiem tirgus braucieniem jau stabili I1dzas nostajusies izglitibas braucieni.
Izglitibas attistibas konteksta Vitebskas latvieSiem iezim&jas divas parvietoSanas
asis, kuras laika gaita gan notur€s kopibas sajutu ar pargjo Latviju, gan arT veicinas
savas savdabibas apzinas un lokalas kultiiras izkopSanu. NosacTti §is parvietosanas
magistrales var nosaukt par Jelgavas un Pé&terburgas asim. Pa kadam Vitebskas
latvietim nonak arT Riga, it Tpasi saimnieciskos celos, tomér loti nozimigs novada
attistibai ir P&terburgas-VarSavas dzelzcelS, kas uznémigiem, bet sava novada
pastaveésanas griitibas piedzivojosiem cilvékiem paver jaunu iespgju apvarSnus gan
darba, gan izglitibas ieguvé. Sis Péterburgas cel$ gan sava zina attalina no paréjas
Latvijas. Jelgava ass vairak saistas ar vidgjas izglitibas ieguvi — Jelgavas gimnazija ir
tuvaka tada tipa macibu iestade. So celu savulaik gajis Francis Trasuns, un Jelgavas
iespaidiem, no parnovadniekiem giitiem stimuliem ir biitiska nozime vina Latgales
koncepcija. M. Apels norada, ka F. Trasuns pats iepazinis baltieSu rakstus un
iepazistinajis ar tiem arT savus novadniekus (Apels 2007: 59). Jaunibas gadi Jelgava
kurzemnieku vidd, kur nacas piedzivot arl valodisko konfrontaciju, vienlaikus
tom@r stiprindja arT kopibas sajutu. Zimigi, ka alternativa Latgales cela ideologiskas
programmas autors F. Kemps savas izglitibas gaitas pazina tikai P&terburgas celu.
Vinam nebija §is personiskas saites ar Kurzemi, kas piemita F. Trasunam. Sie
atSkirigie izglitibas un personibas veidoSanas celi varétu art biit ar savu nozimi abu
velako izcilo latgaliesu izveles.

Tatad, lai arT lauzu pliisma nav varena ka palu straumes, tomer celi ir iezZim&ti un
tiek staigati. Par to arT liecina preses slejas atrodamie materiali.

Dazados vardos tiek saukta ta latviesu apdzivota dala, kas nonakusi Vitebskas
gubernas parzina — joprojam Inflantu zeme, bet arT polu Vidzeme, bet visbiezak
tiek runats par Vitebskas gubernas latviesu dalu vai latviesu aprinkiem. 1872. gada
Aronu Matiss, rakstot par iespaidiem Vitebskas guberna, savam rakstam par moto
liek vardus, kuros piemin polu laikus:

Polu zeme liela zeme
Tur aizdzina musbalinus
Vilciet sképu zobentinu
Turet savu zemiti.

Aronu Matisa celojuma iespaidi, kas publicéti ar nosaukumu ,Druskas iz
Vitebskas Latvijas” ir viens no spilgtakajiem Austrumlatvijas iespaidu aprakstu
virkng, tapéc pelna detalizetaku aplikojumu, pie tam $is apraksts iezZimé jautajumu
paradigmu, kurai aprakstnieki parasti pieverSas. Zimigs ir arT nosaukuma lietotais
vards ,,Druskas”. Apcergjumi parasti piedava loti lakonisku parskatu, kas visdrizak
ir saistiti ar laikrakstu iesp&jam. Ar1 citiem novadiem veltiti raksti nav nekadi garie,
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tomér jau veidojas tads hrestomatisku vietu katalogs, kuru aprakstos plaSumu un
izversumu aizstaj biezums. Par 1pasi populariem celojuma aprakstnieku mérkiem ir
kluvusa Dobele, Bauska, Cesis, Kuldiga, Jelgava, Turaida, Piebalga, Valmiera un
ari citas.

Aronu Matiss diezgan drosmigi regionu sauc par Vitebskas Latviju. Vin$ runa par
divam Latvijam — ,,miisu Latvija”, kas atrodas ,,misu mila Baltija” un ,,Vitebskas
Latviju”, kas tacu daza laba zina mums ir sveSas un savada, lai gan taja piemit
laba dala no misu miliem tautas braliem. Siksalu purvus aiz Odzienas vins iezZimé
ka robezu. Cel§ no Odzienas uz Murmastienu ir ar gluzi simbolisku raksturu — tas
ir teju neizbraucams. Lai dievs man neliek otrreiz pieredzet polu celus! Teju ka
»heiesp&jamu misiju” nonaksanu Austrumlatvija raksturo ar1 F. Brivzemnieks, kurs
dazus gadus iepriekS (1869), dodamies etnografiska ekspedicija, ar laivu célies
pari Lubana ezeram, kas tolaik pirms regulacijas darbiem bija krietni varenaks
neka misdienas. Rakstot par gluzi realiem braucieniem, Sie parvietoSanas apraksti
ieglst teju vai mitiskas dimensijas — plaSu @idenu, purvu paravarésana. J. Kursite
par F. Brivzemnieka celSanos pari Lubanam raksta, ka §is brauciens [..] ir gandriz
idents senajos mitos stastitajam par kultirvaronu darbiem (Kursite 1998: 16). Ka
to paradis turpmaka notikumu gaita, abas Lubana puses bis patiesam vajadzigi
kulttrvaroniem lidzvertigi vizionari, lai divas, atstatus eso$as, Latvijas saaugtu
viena, kas gan nenotiks bez augsSanas griittbam.

Vitebskas Latvija Aronu Matisam acTs krit uzskatamas atSkiribas zemkopiba, un
vin$ uz lidzenas vietas, raksturodams ,,Snoru” sistému lauku iertkosana, sacer tautas
dziesmu:

Labak butu balelini
Vienuviet dzivojusi,
Neka savu tevu zemi
Snorités dalijusi.
Labakas saimnieko$anas modeli var nov&rot arT turpat Vitebskas Latvija, kur ap

dazam muizam (tiek min€ta Stirniena un Vidusmuiza) var vérot kuplus un plasus
labibas laukus.

Aronu Matisa aprakstd mingtas ari apmeklétas kdzas, kurd vinu priecgjusas
tautasdziesmas, kas likusas just novadu kopibu. Lingvistiskas atskiribas netiek
uzsvertas. Tas savukart uzsver Andrejs Pumpurs apcerg ,,No Daugavas [idz Donavai”:
No Dvinskas caur Vitebsku uz Smolensku braucot nedzird vairs gandriz citas valodas
ka krievu, retums pie stacijam var dzirdéet kadus Vitebskas latviesus sarundjoties sava
lauztaja dialekta-izrunam (Pumpurs 1925, I1). Atseviskos periodiskos izdevumos ir
redzami bikli méginajumi tuvoties Vitebskas latvie$u valodas ipatnibam, pieméram,
»Atbalss kalendara” Vitebskas latviesu latiniskaja rakstiba publicéts parskats par
»Inflantu zemes” aprinkiem un draudz&€m, noradot ar1 bikts laiku. ,,Inflantu zeme”
Seit gan lietota drizak metontmiskas t€lainibas nozimg, jo ta atSifréta ka ,,Vitebskas
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gubernas latviska dala”.

Interesantas detalas atrodamas S. A. Fridrihsena raksta ,,Daugava” 1891. gada
laikraksta ,,Balss”, kur var rast Dinaburgu nod&vétu par Daugavas pili. Diezgan plasi
presé tiek aprakstits Ilikstes aprinkis, kas gan ietilpst Kurzemes guberna, bet kur
verojama veésturisko robezu parklasanas. Daugava gan ar savu praktiski ekonomisko,
gan simbolisko nozimi ir daudzu aprakstu centralais objekts, ari bralu Kaudzisu ,,Isi
celojuma piedzivojumi” vesta par iespaidiem abos Daugavas krastos 1878. gada

Lai gan Daugavpils-Rigas dzelzcelam ir bitiska saimnieciska nozime, tomer
administrativi noskirto tautas dalu integracijai ar So tautsaimniecibas dzislu
nepietiek. Celojumu piezimes uzsver attalumu, atSkirtibu, arT saimniecisku
atpalicibu un nepietiekamu intelektualu rosibu, tomer tiek uzsverts ari tas, kas varétu
veicinat attistibu. Apceres par Vitebskas latvieSiem tiek publicétas regulari, tomér,
ja to salidzina ar informaciju par Vidzemes un Kurzemes novadiem, tad jaatzist, ka
austrumnovadi tiek apliikoti krietni retak.. F. Trasuns vél 20. gs. sakuma ir spiests
atzit: Dazs mdcits tautiets [..] nezina, kadas jiras mala mekléjama Latgale un kadu
valodu runa tas iedzivotaji (Trasuns 1997: 117).

Austrumlatvija un tautisko romantiku dzeja

Savdabigu, apzinati veidotu kopigu Latvijas telpu iesp&jams ieraudzit tautisko
romantiku Auseklaun A. Pumpura dzejas darbos, kur Latvijas tels veidojas ka idealas
un realas telpas savienojums, ko iezimé seno hroniku materiali — Beverina un Jersika,
upes, kas vienlaikus $kir un vieno, — Daugava un Aiviekste, geografiska ainava,
lauku darbu norises, mitologiski prieksstati un tautasdziesmu poétika. Recepcijas
aspekta gan, iesp&jams, ne viss kopigi potencialais ka tads ar spgj Istenoties.

Tévija, Latvija, Daugavas krasti tiek t€loti, izmantojot tadus dabas un telpas
nojégumus, kas caur tiem konstrugto vidi lauj uztvert ka savgjo ikviena novada.

Upes un ezeri
Auseklis un A. Pumpurs dzeja nostiprina Daugavas ka latviesu liktena upes telu.
Folkloras motivi par Daugavas rakSanu, Daugavas liklo¢i, kas izteiktaki ir tiesi
Austrumlatvija, A. Pumpura eposa tekstu marke art ar Austrumlatvija pazistamam
Zimeém.
Auseklis saparo Daugavu un Latviju ka mati un meitu dzejoli ,,Daugava”:
Daugavas mamula, miliga, jauka,
Sirsnigi glauzas pie Latvijas kriits; (Auseklis 1923: 250).

Udens motivs teikas un pasakas, ezeru un upju izcel$anas teikas plasi ir pardzejotas
tautiski romantiskaja liroepika. So tradiciju ar dzejojumu ,,Eima ezers” latvieSu
literattira aizsak Juris Alunans. Vina lietota hidronima izcelsme nav noskaidrota, bet
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vina peécgajgji jau daudz plasak izmanto konkrétus geografiskus objektus, un dazi
no tiem ir tadi, kas vieno Latvijas Baltijas dalu un Vitebskas dalu. Divi tadi objekti
ir Aiviekstes upe un Lubana ezers. Sajos objektos nozimigas redlas ainavas dalas
ar spécigu tautsaimniecisku nozimi tiek apvienotas ar mitiskam un teiksmainam
dimensijam, tadejadi konkretais ieglst parlaicigumu. Balade ,,Aivieksta” mitiskas
dimensijas Auseklis iezZim& upes un ezera izcel$anos.

Udenstilpnu motivi tautisko romantiku balades un dzejas teikas tiek plasi
izmantoti, jo ar plidiem, ar upju saimniecisku paklauSanu, Gidens pretestibas
parvaréSanu daudzu tautu mitologija saistas radiSanas un tapSanas priekSstati.
Ieklaujot Sos objektus dzejas ainava, imaginara Latvija tiek veidota ka sakartota
kultiiras telpa. Izraudzito objektu paradigma dala no tiem ir talina un tadel svesada
Vitebskas latvietim (Salaca, Burtnieks), bet dala tuva un pazistama, tadgjadi laujot
sajust piederibu Sajos tekstos veidotajai pasaulei, pat ja to valoda skan svesadi.

Kalni, lejas un lauki u. t. t.

So uzskaitTjumu varétu ar turpinat, pieminot druvas, dravas un plavas, ka ari citu
lauku ainavas elementus, kuros ir redzamas gan cilvéku darbibas p&das, gan dabas
pirmatniba, gan cilvéka un dabas mijiedarbiba. Latvijas kalnaji un Latvijas lejas ir

ainaviska telpa, kura Ausekla liriskajam varonim ,.kriitts [..] atdzivo brivibas gars”
(Auseklis 1923: 250).

Savukart A. Pumpura liriskais varonis dzejolt ,,Velu laiks” uzruna apkartnes
ainavu:

Jiis, saules kalni, méness lejas zalas,
Ar manas tautas teikam dailoti,
Vai nav man vairs pie jums nekdadas dalas? (Pumpurs 1935, 1:196).

Atbilde, protams, skan, ka ir — kalnos un birzes skanosa t€vu gudriba atgadina par
tautisku vienpratibu. Dabas ainava atgadina par tevzemes vertibu ar1 gritos laikos,
bet iekoptie lauki un plavas par nezuduso tautas speku.

Senvéstures vietas

Nozimigi telpiskas t€lainibas objekti ir vietas, kas saistitas ar Latvijas senvesturi.
Pa dalai Sie objekti smelti hronikas, pa dalai — folkloras avotos — dazadas teikas,
apaudz&jot tas ar vésturiskam detalam. Ipasi plasi senvésturisko telpu iedzivina
A. Pumpurs eposa ,,Lacplesis”. Vina konkréta notikumu telpa nesniedzas talak uz
austrumiem par S€reni. Eposa darbiba ir koncentréta pie Daugavas no Rigas lidz
Aizkrauklei, Burtnieka ezera krasta, Vacija un teiksmaina sala jura. Eposa neliela
darbibas epizode norisinas art Roma. Tacu vairakkart A. Pumpurs lieto vardkopu
,»visa Latvija”, pastiprinadams tas iedarbibas potencialu ar tautasdziesmu poétiku,
kas, ka zinams, patiesi ir pazistama un darbojas visa Latvija. Sada teksta veidoSanas
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strat€gija nodrosina, ka arT svesadie toponimi var uztveré darboties ka savgjie.

Ausekla mantojuma ir dzejolis, kura radita vienota seno letgalu valsts, un tas ir
,»Talivaldis vazos”, kura pirma rinda skan:

Saulité spigulo Gerzikas jumti (Auseklis 1923: 281).

Auseklis ir sapludingjis visas seno letgalu zemes Talivalza parvaldiba un Saja
nelielaja teksta apvienojis Jersiku (Gerzika), Trikatu (Trikatija) un Talavu (Taluva).
Gerzikas varda forma, kas tolaik sastopama arT periodika, liecina par vacu valodas
starpniecibu sena letgalu materiala apguvé. Sada vésturiski konkréta materiala
izmanto$ana paliek drizak ka iznémums, Latvijas geotelpiskums tiek veidots
galvenokart balstoties dabas, ainavas un teiku elementos.

Secindjumi

Isi kopsavelkot parskatu par Austrumlatvijas vietu tautisko romantiku
geotelpiskaja poétika, var secinat, ka, lai gan dzejnieki un publicisti ipasi detaliz&tu
uzmanibu Austrumlatvijas objektiem, ko vargtu parverst dzejas t€los, nav pieversusi,
kopiga paradigma un t€lu palete ir Austrumlatviju ieklaujoSa. Tautiskais romantisms
piedava paradigmu latvieSu kultiiras vietiskumam (locality — Bhabha 1994: 140)
Tautisko romantiku imaginaras Latvijas modeli organiski pabeidz jau 20. gs. tapust
latgalieSu dzeja, kuras viena no spilgtakajam parstavém Marija Andzane, raksturojot
savu dzimto pusi, saka: Skaune — vita — tod beja kai kante ipretim Krivejai, ipretim
nacilveceibai, slynkumam, zagleibai, laupeisonai (Andzane 1976: 53). Ar $o ,,kantes”
telu tiek ieziméeta Latvijas robeza austrumos.

Savukart jau P. Migliniks latgalieSa pasaulei ievelk robezu rietumos, kur ta sakrit
ar Latvijas jiiras robezu:

Mes byusim tod vareni, cali un stypri
Kai jyurmola stovuso myuzeigo klints! (pec: Apels 2007: 58).
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