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Abstract.Multilingualism in Latvia, as in many other coules, is observable best in a diverse
range of linguistic practices: in formal and infoahoral communication, in social media, etc.
At the same time, this coexistence of codes anidteeg) is increasingly reflected also in
formalized educational contexts. Partially replagithe traditional instruction of languages
and subjects which took place largely separatelpnoglossic ideology), multilingual and
multidisciplinary instruction have become more freqt in recent times.

In such contexts, the participants of speech gagdyatheir plurilingual repertoires, depending
on situations. The monoglossic ideology in bilingsm is, in this sense, also contrasted to
views “based on Bakhtin’s (1981) use of heterogéoss multiple voices. A heteroglossic
ideology of bilingualism considers multiple langeggractices in interrelationship” (Garcia
2009: 7). This heteroglossic ideology (see alsccBkidge & Creese 2010; De Korne 2012)
has also been described as part of processes atslaaguaging (Adamson & Fujimoto-
Adamson, 2012).

This article discusses these issues in the confeedntemporary multilingual pedagogy (e.g.,
as part of a pluriliteracies approach) and in thentext of the ESF project “A Competence-
Based Approach to Learning Processes”, conductethbyNational Centre for Education of
Latvia.

Keywords: content and language integrated learning (CLIL)epdearning, heteroglossic
ideology, pluriliteracy, teacher cooperation.
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Introduction

21.gs. ir ¥rojami gan 20.gs. beig aizakusSies globalizcijas procesi, gan
af lokalo, regionalo kultaru un valodu saglaSanas mginajumi, mekEgjot
lesgejas un veidusit moderniem, glofiliem, zinoSiem, bet tajpas laika, atfistot
savu unikilo — ka humaniéraja joma, ta an izgfitiba, ekonomild un cias jonas.
Globalizcija jeb glolalo un lokalo procesu mijiedaiba (Robertson, 1995), kas
sakotngji tika pieteikta ekonomisko procesu skaidrojumabn @s., atbalsojasiar
izghtiba. Humanigraja joma glokalo un lokalo procesu izpratne pakz dziak un
plagik izprast valodu sifacijas manu, proti, k& starptautiskaj sazna lietotas
valodas konkur ar mazk lietotagm valodim, kads ir So valodu ekonomiskais
potencils no vienas puses un kiulas \Ertiba, lingvistisk attieksme — no otras
puses.
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Vairaku valoduidzas pasivéSana, kasarojama sabiedlba kopung, zinamu
atbalsi rod arsabiedibas spogual— skok. ,Vairuma sabiedibu skola ir pirm
institicija, ku@ izpauzas valodas politika, nodroSinot noteiktdedas prioriéti.
KopS biza, kad brns nomk skok, vina valodas paradumi tiek mod#ic.”
(Spolskis, 2011) Latvijas konteksB8o atzau vagtu ilustet ar piengru, kad
krievvalodga vai bilingvala gimere auguSu brnu veaki atdot skoi ar latvieSu
macibvalodu. Cits pierrs: latgalieSu valodas \d#daudzis brns uzgk skolas
gaitas skdl, kur viss ir tikai latvieSu literaja valodi. Protams, ka abos naitajos
pientros kErna valodas paradumi tiek mod#ic vinam padapgjas ne tikai
jaunajai skolas videi, betigaizkopj jauni latvieSu valodas lietojuma paradumi.
Taja pa% laika ai skoh noteikta loma btu jaatvel valodam, kuras tiek lietotas
majas gimere un sabiedba kopuna.

Kops 20. gs. 90. gadiem reaat bilingvalo izglitibu Latvijas skals,
latvieSu valodair parkapusi macibu priekSmeta robezas unlukusi par
instrumentu, &Ku, hdzekli citu nacibu priekSmetu apgayv Lidziga sitacija ir
vérojama af, stradajot atsevigas Latvijas skals ar CLIL Content and language
integrated learniny pieeju — anty valoda vairs nav tikai atseks macibu
priekSmets,a tiek izmantota arnvestures, fizikasgeog#fijas u.c. jomu racisara.
Kops$ 2013. gada Latgales skdlovadnacibas stunas tiek nacita af latgalieSu
rakstu valoda.

Balstoties uz ieprieks teikto, raksta painaek izvirzti Sadi pétnieabas
jautajumi:

1. Kapec, nmacot valodu jomas atibu priekSmetus (latvieSu, dng

krievu u.c. valodas), ir nepiecieSams veidotakassaikni starp tiem?

2. Kadair dazdu valodu (rgionalo, nacionalo, starptautisko) loma skal

ka am citu macibu priekSmetu @stures, matentikas, geogafijas
u.tml.) maciSara un apgue?

3. Kas ir tekstpraba (rakstpraba) un lkpéc ta ir svaiga vaiek nelka

viena valoda/ vairak nela viema zZimju sistma?

Rakst tiks diskutts par iepriekS pieteiktajiem jajgmiem, balstoties uz
teoretiskas literatiras studigm par bilingwalo izghtibu, CLIL pieeju un cim
novatoam pieeam 21. gs., proti, paadiem pamagdzieniem l: heteroglosijas
ideolagija (heteroglossic ideologypregji monoglosijas ideolgijai (monoglossic
ideology), multilingvala pedaggija, tekstpraiba un tekstpraba vaiek neka viena
valoda vai Zmju sisema (pluriliteracy). Praktiskie piereri atklaj pieredzi, kas
guta, [Etot valodas mmes publiskaj telpa un vadot latvieSu valodasagibu
standartu un programmu paraugu Bs darba grupu (VISC projekts
“Kompetertu pieeja nacibu satud”).

Raksta strukira ir veidota atbilstosi izvifitajiem @Etnieabas jaudjumiem.
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Valodu jomas macibu priekSmeti.
Kapéc macibu procesa nepiecieSams veidot saikni starp tiem?
Language-related Subjects. Why is It Necessary tol@Link Between Them
in Learning Process?

Lai gan ik pa ldim sabiediba izskan &ze — nmacibam ir jabat maksinali
tuvinatam realajai davei un &s prasham 21. gs. — skeéhs, atakot uz skolu,
stundu pina redz nokirtus macibu priekSmetus.idz ar to veidojas sifigija, kad,
pientram, \&stue macoties par naciatas atmodas laiku 19. gs. ofigpu<,
literatiira lasot A. Pumpura eposu 4€plesis” un latvieSu valodasadibu stund
runajot par valodas asturi, skoknam neveidojas savst&jpis sakars starp visos
3 macibu priekSmetos apdp. Sekas: virspig, fragmenira satura apguve, nevis
padziinata izpratne par vienu tematu — nadlon atmodu, varpu eposa
nepieciesafibu un latvieSu valodas rioai $ajos procesos. Sis piers iluste gan
macibu satura sadrumstaibti, gan ar skolofju sadaribas tikumu, pknojot
savas stundas.

Pedejos gados &rota valodu sitdcija Latvija rosina dorat afn par @rspléti
nokirto saturu vienas urag pasas — valodu jomas -actbu priekSmetu stafp
proti, macot dzimto latvieSu valodu, vak batu javelk paratles ar ciim
skokniem ziramajpam valodim. Piengram, rurajot par noteikto un nenoteikto
galotni, jauiit skokniem: ka noteikiba tiek izteikta anlg/ vacu/ krievu u.c.
valodas? Vai artikuli anty un \acu valodi izsaka to pasu, ko noteikgalotne
latvieSu valod? Kapec krievvalodgajiem ir giti iegaungt un lietot noteikto
galotni latvieSu valoal? Velkot paralles starp sk@hiem ziramagm valodm,
pirmkart, tiek respeldts skoEnu lingvistiskais reperfitss — nacoties tiek
darbiratas visu skaniem ziramo/apdistamo valodu zi#anas. Otrkt, latvieSu
valoda un s gramatisks kategorijas (Sajpientra — ipa3bas virda noteiki
galotne) tiek saprastas ) ja tiek saldzinatas ar ciim valodim. TreSkirt,
skokniem veidojas koncepila izpratne par gramatikas nou valoda: runajot
par ziramam lietam/cilvekiem u.tml., dazdas valodis, to sistmas ir iestadats,
ka So noteikibu izteikt. Tatad funkcija ir & pati — ruat par zirmmam lietam,
cilvekiem, notikumiem, téu veids, & tas tiek izteikts latvieSu vaiakla cita
valoda, ir atkirigs.

Latvija ir multilingvala sabiediba; vaiaku valodu parals lietojums ir
vérojams gan publiskajtelpa redzamajos uzrakstos, gan eku ikdienas sanh,
ka nefornulas, & af formalas saznas sitacijas. Publiskaj telpa redzamajos
uzrakstos (lingvistiskaj ainawa) ir vérojama gan latvieSu valoda kopar
globalajam sazhas valodm, piengram, andu, frartu, krievu (sk. 1. a#tu), gan
af vienkopus ar t.s. mak lietotagm valodim: latgalieSu rakstu valodu (sk.
2. at€lu), libieSu valodu (sk. 3. a@tt) vai aff kadu no Kurzemeslbiska dialekta
tamnieku izloksem (sk. 4. aglu).
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l.attRiga, 2017 2. &ezekne, “Gors”, 2017

3.attKolka, 2017 4. &undaga, 2017

Ka jau tika mirgts ieprieks, arcilvéeku savstargja sazna, sarumjoties
bi/multilingvaliem individiem, \erojams vaiiku valodu pamsus lietojuma
process jeb kodu v@B8ana (any valodi: translanguagingGarcia, 2009)Viena
koda (valodas) nomaa ar otru biezi tiek veikta nevigpec, ka cihekiem trikst
zinaSanu viea vai ota valoda. TieSi pregji, iemesls var bt cilveku vairaku
valodu prasme; un noteiksitluacija ekspresijas, stilistikas, laika ekonomijas vai
citu iemeslu dl sazha viena runas akta laiktiek izmantots multiling&ls
repertdrs (sk. 1. pier@ru — nocetru puiSu sarunas kaf@ga).
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1.pieners: «Cili pizza», Rga, 2016.

NE, tur viss ir izstidats lidz skumam, ir akivie uzdevumi..
Pec krasam..
Her, naes 6p1a cobpars 30 akiumid.
Nu §, lai at\ertu So platformu.
Ng, atrajai lapai nevar it ads gaidSanas rams.

Pe0sra, st 5TO 1aBHO ITOHSII, HO YTO HACYET JIOTO?

O o»>» O T >

Moset 100aBHTh BCe-Taku apouKky crpanuil par maksuM nam Hamo

noaAroToBuTh 3Ty application form.

Ka vérojams iepriekS migtajos piendros, multilingwala sabiediba valodas
nav nogirtas viena no otrasag tiek lietotas parali. Macot skok kadu valodu un
mekkjot paratles ar ciim skoEnam ziramagm valodim, tiek veidota dzika
izpratne gan par dzimto valodu, gafm @tam apdistamagm valocim. Turkht
Sada nacibu situicija vairak atspoglo arpus skolas &oto un paSiem praks
piedavoto. Teogtiskaja literatira (De Korne, 2012) tiek mits, ka ir tis
savstarpji saistti [Tmeni:

- sabiedibas multilingvisms,

- valoda/-as izgtibas sistma,

- klases racibu aktiviites izmantad/-as valoda/-as.

Tatad ar macibu stunds nerktiecigi varctu tikt paredztas vai ar sponéni
lietotas vaifik nela viena valoda, kas tiek lietota sabigdrun kas skaniem ir
vairak vai mazk zinama. Piemdram, nacoties noteiktus latvieSu valodas tematus,
kopsavilkums par tiem vaiu tikt raksits latvieSu valog bet tad, iedo@joties
situaciju, ka Sis jautjums ir jaskaidro kdam, kas tikko &is nicities latvieSu
valodu, sagatavoisu izkkstu angu vai ci& valodi. Lidz ar to da@du kodu
varieSana kitu par nerktiecigu pedaggisko riku, kas izmantots noteiktasntas
apgu\, ka tas apraksts af citu multilingvalu sabiedibu izgiitibas sistmas
(pieneram, Adamson & Fujimoto-Adamson, 2012).

Jaunakaja teortiskap literatira par multilingvismu un valodu izgibu
autonomai atsevi$l valodu maciSanai tiek pretstdat cita ideoldija, kas paredz
ne tikai integét macibu priekSmetu saturu ar valodu apguvi, bé&trexteiktas
valodas raciSara ieklaut citu valodu ziaSanas, aktivigot skoknu vai pieauguso
es0So lingvistisko repertu. Ta nav naksligi radita pieeja, lai veidotu kaut ko
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modernu vai provagoSu, & vienkarSi atspogio relo valodu lietojumu
sabiediba, kur biling\ali vai plurilingvali individi satiekoties rdz parslegties no
vienas valodas uz otru (lai izteiktu przak kadu domu, izgistitu anekdoti, ciitu

kadu dzejda, atzhas vai dziesmas rindu; valrsk.: Lazdna, 2016).

Jauras pieejas raksturojums tiek i@kits multilingvlas pedaggjas
(multilingual pedagogy konteksi (De Korne, 2012),atad — naciSana un
maciSaris vaiakas valodis. Pieejas iitiba tiek raksturota ar vakiem atségas
vardiem, viens no tiem, piegram, ir heteroglosijahleteroglossiaGarcia, 2009;
Blackledge & Creese, 2010) pretatahonoglosijai (nonoglossig lai atkatu
maciSaras katibu vaiakas valodis (heteroglosijas idealga) vai viera valodh
(monoglosijas ideolgija). Metaforiski multiling\alas pedaggijas idejas vatu
saidzinat ar polifoniju nmizika, kad vienlaikus ir dzirdamas valias patstvigas
balsis. Bpec afl raksta nosaukumam tika izmantots polifonigzjens.

Dazadu valodu loma latvieSu valodas un citu racibu priekSmetu apgu\e
Role of Different Languages in Acquisition of Latan Language and Other
Subjects

Heteroglosijas ideofgja pretstai monoglosijas ideolgjai nosaka ar
starpdiscipliaru citu nacibu priekSmetu apguvi. Apgtot noteiktu saturu
literatiira, veésture, biologija vai citos mcibu priekSmetos, ies@ams ne tikai atrast
l1dZzigas €mas, bet arizmantot vaifik neka vienu valodu. Piegram, skatotiezsu
videolekciju vai ldas filmas fragmentu, ddarba ekranigumu andu, krievu
vai cita valodi, talak darbu klas var turpirat latvieSu valod, diskugjot, meginot
parnest redzto Latvijas kontek&t u.tml. Ta ka Latvijas skois lErni pirmo
sveSvaloduak apdit jau no 1. klases, saikne starp valodun jonmam javeido jau
no § vecumposma. alak tekst ir dots piendrs no latvieSu valodas programmas
parauga (sk. 2. piedru).

catds video materidlu par gadalaikiem un papildina

reidotdas gadalaiku maipas shémas ar atbilstoSo ménesu
nosaukumiem. Salidzina ménesu nosaukumu rakstibu latviesu valoda
un anglu valoda. Uzzina, ka latvieSu valoda teikuma vidii ménesu
nosaukumi rakstami ar mazo burtu.

. " g
Z. PICMCrS: 1.K14aSCS 1atVICSU valodas programimas paraugs
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Savulart veakajas klags skokni jau patsivigi var skaities vai la#
dazdus matetilus apgistamajs sveSvalogs, kas patiz lakak un dziak saprast
af noteiktu tematu latvieSu valadTalak 3. piengra ir dots ieskats 9. klases
latvieSu valodas programmas paraug

ni detaliz&ti lasa dazadus avotus par kino valodu gan latviski,

gan citds valodas, tulko, konspekté ar mérki gan izveidot definiciju

latvieSu valoda, gan, pieméram, ievietot wikipedia.org vai

wihihow.com informacijas Skirkli ‘kino valoda’.

Skoléni iepazist jédzienus (lasa, skata piemérus): ‘sizets’,

‘scendrijs’, ‘aktierspéle’ u.c.

3. piemers: 9.klases latviesu valodas programmas paraugs
(darba variants)

Nakamap pientra ir atklata starpdiscipliaira saite starp latvieSu valodu,
socilajam ziribam, mediju un digilo pratbu. Socilie tikli ar1 ir vide, kur
visbieZk verojams parali vairaku valodu lietojums (sk. 4. pieru).

I&ni vienojas, kas ir digitala pilsona vizitkarte socialajos tiklos. Noskaidro:
- kadu informaciju un kuras valodas par sevi socialajos tiklos sniedz Latvija ievérojamas
personibas (muziki, aktieri, sportisti, politiki u.tml.);
- kadu privatu informaciju sniegt par sevi socialajos tiklos, cik ta ir privata publiskaja telpa
(t.sk., personvardi vai iesaukas, romantiskie un negativie, konkréetu cilveku/ cilveku grupu
aizvainojusi grafiti);
- cik aizsargati ir dati socialajos tiklos un vai vienmer tiek ievérota personiska drosiba timekii.

4. piemérs: 7.klases latvieSu valodas programmas paraugs (darba variants)

Heteroglosijas ideolgja, kas ir multiling\alas pedaggijas pamat, tiek
attiecirata af uz mazk lietotap valocam, Latvijas kontekaét uz dazdos
regionos lietotagm valodim vai latvieSu valodas izlokam. Jau no 1. klases
skoknam ir svaigi, atrakot uz skolu, apziities, ka jebkura valoda vai izloksne
(ipasi, ja nesaktr skolas valoda ar #jas lietoto valodu) ir @rtiba, ka nav
jakauteejas par to, bet tieSi aidi — jaturpina sagladit un attstit (sk. 5. pieraru).
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Skoléni 1zsaka viedokli par to, kas ir dzimta valoda. Noskaidro,
kada/-as ir vinu dzimta/-as valoda/-as (gimenes valoda).
Informaciju par klases skolénu dzimto valodu apkopo kopiga
diagramma, pieméram, izmantojot limlapinas. Uzraksta isu
kopsavilkumu (3-5 teitkumi) par 1zveidoto diagrammu.

Veidojot saikni starp dadiem nacibu priekSmetiem un dadam skoEniem
zinamagm vai apgistamagm valocim, afi macibu vice tiek ienestiautentislas
vides elementi, un viens no tiem ir \i&iu valodu lietojums ikdier ipaSi — lasot,
skatoties filmas, sazinoties salejos tklos.

Tekstpratiba (rakstpratiba) vairak neka viena valoda un vairak neka viena
Zimju sistema
Literacy in More Than One Language and Sign System

Anglu valodi plaSi lietotais terminbteracy latvieSu valod ir ticis tulkots k
‘rakstpraiba’, skaidrojot to#li: “LasiSanas un raks&anas, t. i., rakstu, prasme;
prasme lag un pareizi rakst, pretstats - analfahsms” (Skujpa, 2011, 70).
Lingvodidaktikas terminu skaidrojo%ajvardrica piecavata defiricija vairak
atspogio § termina gkotngjo noZzmi, proti, ar prasmi lasvairak saprotot ardu
dekodSanas sfu un prasmi pareizi rakist Art masdieras rakstpraba tiek
uzs\erta ka pretmets analfabsmam, bet vaik tre&s pasaules valstu kontekst
proti, prasme las un raksit tiek raksturota & cilvektiesbu, dzimumidztiegbas
un sabiedbas ilgtspjigas afisibas jauagjums (Hill, 2017). Savukt pasaules
atfistitako valstu nasdienu izgitibas kontekstos ar terminu “literacy” tiek saprasts
kas vaigk. Ta ir prasme:

e padziinati uztvert jebkuras modadites tekstu, vai tasuku izteikts ar
vardiem vai atr ar at€liem, stemam, tabuém, grafikiem drukta un
digitala formata;

e saprast teksta galveno domu un nianses, kas pagastaes veida, gan
netiesSi (impli&ti);

e ieguto informaciju, idejas, prdomas rmarktiecigi izmantot savos
mutvardu un rakstveida tekstos, pi@®t iegitajai noZmei jaunu
nozmi.

Tatad & nav tikai prasme lalsun pareizi rakst tekstu, tas ir darbs ar tekst

leklautais noZmes deko@&Sanu plagka izpratré: vispirms nommes iegSanu (no
zanru un modalites zha daudzveitjiem tekstiem) un tad a4 ieauSanu savu
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tekstu veidoSan Bérni, kuriem ir aftistitas $s prasmes, s§p atSifict teksa
ieklauto nommi, teksta nalku, @lak integiet Sis zireSanas saMidzSiregja pieredz
un visbeidzot izmantot$ savu tekstu (rakstveida vai marmdu) veidoSaa. To
var cevét par sava veida intglenci apieties ar raksb vardu plagka nozme —
tekstu izprast un veidot paSamdk ar to pretzak terminuliteracylatvieSu valod
varctu atveidot k “tekstpraiba”.

Kapec tekstpraibai tiek piersta tik liela noame?

21.gs. ir tekstu laikmets, tie mums ir visapk klas, uz ielas, tramvaj
pres, gramatplauktos, soglajos tklos u.tml.. Cik lietdeigi berni tos izmanto?
Vai vini tos patied8m izlasa un izprot, ko ir 1§siSi?

Misdieras biezi ir ierobezots laiks, lai iety kadu informaciju un reggetu
uz to. PrasfAga lagSana paredz asEju atri identificet tekst noteiktus drdus,
frazes, valodas motiss, gc kuriem jau var paredizteksta pavedienu. Pragys
lastajs sgEs paredzt teksta turpigjlumu af, pamanot atsgvardus (virsrakst,
levaddda, pec tam &lak tekss). Tie ir svargi riki, lasot tekstus gan latvieSu
valodas stungk, gan arvestur, biologija un citos mcibu priekSmetosjdz ar to
Sie fiki ir attistami neatkaigi no satura jomas, tuglar daudzveidjiem tekstiem
un kontekstiem.

21.gs. brni tiek dceveti par digiglajiem pilsmiem, pardotcom paaudzi
u.tml., jo biezi vien liedko sava laika da vini pavadaimeki, tieSsaist, bet ne
tieSap komunikacija ar fiziskap telpa esoSajiem cilskiem. Tapéc svargi ir
atcegties, ka imeklis nodroSina arbezgaigas izgitibas iespjas, pasivigi
pieaugot informcijas apjomam. Tofr Sis iesgjas var netikt piefcigi
izmantotas, ja &ni nesgj noorientties infornacijas @ardaudzum, nespgj
efekivi atlagt un nowrtet, ka af interprett lagto/dzirdeto/veroto materilu.
Attistot digitlo tekstpraibu, kerniem tiek piedvats droSs ks, instruments, ko
vini var izmantot, lai iegtu, objekivi izvertétu un interprettu informaciju.

Kas ir “pluriliteracy”?

Pedejos gados valodu iztiibas kontek&tir paiadijies termingluriliteracy,
ar kuru tiek uzssrta tekstpraba vaigk neka viema valoca vai Zmju sistma.
Respeldvi, ta ir prasme la vairakas valodis un dekodt an citu Zzmju sisEmas,
tostarp mateatikas, infornatikas Zmes, simbolus, ikdien sastopaas
piktogrammas u.c.imes (no#des, k& mazdit vai gludirit noteiktus aperba
gabalus, k pagatavotdienu, emocijumes u.c. datorrakstuimes, céa ames
u.tml.). Turkkt terminspluriliteracy paredz izprast tekstuiarairak neka vienas
kultaras (multikultuglisms — sodila konteksta respetdana) un dadu mediju
(ka informacijas kamlu) konteksi.

Terminspluriliteracy tiek lietots, apunejot af jaunu pedaggsko pieeju &
pluriliteracies approach kura tiek uzseérta macibu priekSmetiem specifisk
tekstpraibas afistibas nepiecieSauma (Council of Europe (ECML/CELV), 2015-
2017). Proti, ja katra acibu priekSmeta skolajs pieverstu uzmarbu straggijam
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un fikiem, ka stradat, lai lakek izprastu tekstu (a@&hvardu pamarsanai, to dzai
skaidroSanai, tostarp vakas valodis), tad skaini bitu lietpraigaki tekstu, 1dz
ar to — apgstanas vielas izprath S pieeja, & uzsver paSias atisttaji
(European Centre for Modern Languages of the CouriciEurope, ir veidota,
balstoties uz CLIL pieejas pamatprincipiem, pratiacibu proces integiet
valodas un satura apguvi. Aigba no klasislis CLIL pieejas izpratnes jaain
pieeja @& pluriliteracies approach paredz, ka integcija notiek, ja, apgstot
saturu, tiek izmantota aviena valoda, bet — tad satura (maiBkas, kimijas,
véstures u.tml.) skolgjs paratli strada am ar valodas ja@umiem:
atségvardiem, to padzinatas izpratnes veidoSanu u.tmkdk veida iesgEjams
virzities uz dzio macidanos deep learniny Sis pieejas mrki tiek uzsertas
skoknu ziraSanas par noteiktu saturu, lai veikgmsaziratos un lai daidas
valodas, disciphas un kuliras nelatu tam &erslis (A pluriliteracies approach
builds on CLIL approaches to help learners becoetéeb meaning-makers, who
can draw on content knowledge to communicate saftdgsacross languages,
disciplines and culturegwww.ecml.at/pluriliteracies)).

Ka tekstpratbu vienz vai vairakas valodis atfstit skokz?

Viens no tiskakajiem tekstprabas afisiSanas priekSnoteikumiem ir
macibuprocesam adletais laiks, proti, tekstpradu var afistit tikai tad, ja velta
laiku paSam izzias procesam:

- skokni verbaliZ par to, ko dorm, dara vai €las daftt (t.s. donaSana

skdi);

- daks prdonas ka par izlagto, @ af par pasu lasanas procesu;

- refleke dazdos veidos (skolaja vadti; individuali; daloties
skokniem vienam ar otru sastarg; pec skolotja parauga/moda).

Tekstpratbas afistSars ir japlano darbs ar:

1) daudzveitgiem tekstiem §ieklauj af teksti, kas seagla skokEniem
prieku last, un gplano macibu situicijas, kad skani paSi iz\elas
tekstus, ar kuriem ginas);

2) vardu kiajumu: dzimtaj valodca ai ir merktiecigi japlano jaunu ardu
ienakSana ne tikai pagja (saprotot), bet araktvaja vardu krajuma
(lietojot); defirgjot jaunus gdzienus, €lams izmantot skéhu
lingvistisko repertaru af citas valods, lai dzlak izprastu jauno ardu
vai jedzienu nommes un no#ktu lidz to konceptalajam kmenim;

3) vardu gru@Sanu (pc noteiktiem krigrijiem, kategorigm, mekEjot
jumta gdzienus un hierarhigk attiegbas);

4) jaunu \ardu, gdzienu, terminu iegaugsanas stragijam (individualo
vardricu veidoSana u.c.);

5) autentiskiem tekstienigasi ar tiem, ar kuriem skaliem ir saskare
ikdiena: tekstiem publiskajtelpa, televzija, instrukcips, infografikos,
kartes, socilajos tklos u.tml.);
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6) vismaz diviem paraliem tekstiem paritizigu saturu: sk@hi macas
saskat zanru un valodas &t§ibas, straggijas, kas izmantotas
ticambas efekta radanai;

7) padziinatiem jautijumiem: ne tikai par teksta saturu, battardzilako
jégu, par taj lietotagm argumericijas strukiram un modéem, par
viedoKa pausSanai izmantotajiem faktiem;

8) lagSanas un kla@Saras straggijam;

9) tekstveidi k& procesu;

10) kognitivam un metakognivam straggijam.

Talak ir doti divi pieneri, kas iluste dazus paemienus, lai aisfitu

tekspratbu. Pirmais ir fragments no 4. klases latvieSu daso programmas
parauga (sk. 6. piedru); otrais — no 5. klases (sk. 7. pigm).
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aize? Kada maize garSo? Cik biezi &d? Kadus maizes

oléni veido parT savas definicijas — maize, baltmaize, rupjmaize, rudzu

maize, placenis, francu baltmaize u. c. Salidzina ar vardnicas doto

skaidrojumu. Izsaka pienémumus, p&c kuriem kriterijiem maizes veidus var

klasificét, pamato tos.

Izmanto vardnicas (arT timekl), secina, kadas zinasanas un prasmes ir

nepiecieSamas, lietojot katru resursu.

Pardoma, ka jutas, veicot uzdevumus, ko jau zina, bet kas vel biitu

japilnveido.

(6. piemers: 4.klases latvieSu valodas programmas paraugs
(darba variants)

éni nosaka atslégvardus zinatniska teksta, ko lasa dabaszinibu (vai

citas jomas) stunda (skolotdjs tekstus gatavo kopa ar dabaszinibu

skolotdju). Stasta, uzsverot atslégvardus, lai klausitajs uztvertu galveno
domu. Nosaka citu stastijuma atslégvardus.

- Vérté savu prasmi atrast atslégvardus, noteikt galveno domu.

- Noformé ieprieks veidoto dzejoli (skaitampantu), izcelot atslégvardus.

7. piemérs: 5.klases latvieSu valodas programmas paraugs
(darba variants)

Vai tekstpratibas attistiSana ir tikai skolas uzdevums?
Is School Alone Responsible for Development of Litey?

Pedgjos gados tekstpridas kontekattiek rurits af pargimenes noimi So
prasmju atstiSara, piekirot Sim procesam paipasSu apungjumu: gimenes
tekstpratba family literacy). Petijumi liecina, ka Brnu motivacija un sasniegumi
uzlabojas, ja wiu veaki ir iesaistti izglitoSanas proces Ir daudzas ikdienas
lietas, ko veski var dart kopa ar kerniem najas, lai veicirtu tekstprabu,
pientram:

e (dalities sa¥s ziraSaras un izskaidrot, X vini izmanto la#prasmi sa&

ikdienas dwsg;

e mudint bernus la un apskat dazdus tekstus, piedénam, laikrakstus,

romanus, komiksus, zuatus, n&jas lapas, e-pastus, produktiketes,
grafikus u.c.;
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e kopa parrumat, ka teksti izskals citidi atkaiba no nerka un
merkauditorijas - piereram, politisk reklama un paziojums
kapnutelpa par aicirsjumu piedaities \eleSarss;

e rungjot par tekstiem, kurus ir 1g§ssSi vai aptikojusi un kuri lilkas
uzjautrinosi, interesanti vai noder,

e apspriezot jaunus un neparastasius vai fazes;

o spelgjot spEles, kas veido izpratni pa&rdiem unlauj vienkarsi izbaudt
originalu, interesantu ardu cilmi un nozmi.

Secirajumi
Conclusions

Jaurakas pieejas valodu izitba un pedaggiskapa procea kopuna rosina
domat par cie8kas saiknes veidoSanu gan valodujqstarp dzimto valodu un
citam apgdistamagm vai skoknam jau ziBmajam valodim), gan starp vaikam
jomam, piengram, valodu un sog@lio zinatnu jomu. Saldzinot latvieSu valodu ar
citam valodim, skoEniem veidojas d#ika izpratne par valodagpatribam,
funkcionali@ti, valodu kopgajam un atgirigagm pazmem.

Macot jebkura priekSmeta saturu, nepiecieSamaatiaiku af darbam ar
valodu: jaunajiem adiem, to naciSaras un iegausanas pg&mieniem, lai tie
noraktu skoknu akivaja vardu krajuma. Tapat darbs aregzieniem, terminiem,
to saldzinaSanu vaiikas valodis lauj skoéniem nomnakt lidz So §dzienu
konceptdla limepa izpratnei, kas ir ¢& uz dzio maciSanos.

Tekstpratba daZzdos nacibu priekSmetos un vakas valodis paaugstina
skoknu lietpratbu orientties daZdas nmacibu un ikdienas sificijas, neatkagi
no lietos valodas, kontekstam rakagyr satura vai kuftru atgiribam.
Daudzveidgu tekstu prasiga lagSana un izlata izpratne nav iedzimta prasme,
ta ir jatrere un jpattista, piedvajot skokniem dazdas stratgijas un atbalstakus.

Summary

New approaches (e.g., multiingual pedagogy) togleye education and
pedagogical processes generally call for the astabkent of a closer link between
languages (mother tongue(s) and other languagesdgifamiliar to or learnt by pupils)
and a number of related areas, such as the somaktgs. When comparing Latvian with
other languages, students develop a deeper unddirgia of peculiarities,
functionalities, as well as of common and distvetieatures of the language. During
teaching the content of any subject, it is necgssagive students time to work with
language: new words need to be learnt, techniques their acquisition and
memorization have to be practiced, so that wordsime part of the active vocabulary
of the students. Similarly, when working with dié&t concepts and terms, students can
compare them in several languages and therebycreffgon them on the conceptual
level, which is a path to deep learning. Pluribiy (literacy in more than one language

52



Sanita Lazdia

or script) increases the pupils’ ability to oriémmselves in different learning situations
and in everyday life, regardless of the language=ducontext-specific contents or
cultural differences. Skillful reading and compresien of diverse texts is not an
inherited skill; it must be challenged and devetbg®y offering different reading
strategies and support tools to the students.
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