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GIMENES VIDE: GIMENES VIDES SKALAS
“REALAS” FORMAS ADAPT ACIJA LATVIJAS
KULT URVIDE

Family Environment: the Adaptation of Ideal Form ofamily
Environment Scale in the Cultural Environment of Ltaia

Aivis Dombrovskis
Rigas Pedaggjas un izgitibas vatbas akagmija

Abstract The tool for research the family environment, FgiEnvironment Scale (FES) which
is created by Moos and Moos in Latvia wasn’t addptieat why is important to adopt this tool
in environment of Latvia, because this will be aterfor specialists to use good and
multidimensional tool for research of family envirent.

The main goal of this article is to show the resut FES - R scale adaptation, this is why
author in this article shows Family Environment &ta (Moos & Moos, 2009) Real form of
scale adaptation in the environment of Latvia, s of adaptation and comparative data for
adapted and original version. FES - R had been &&tbjpy using linguistic adaptation and
statistical analysis for getting the general psywietric data which are necessary for process
of the test adaptation and providing of validity &alaptation version of the test. At the result
of process of adaptation with some insignificararaes in items of subscales of FES — R form,
but with effort keep similarity with original veasi, finally was gotten adaptation version the
FES — R form, which is usable for research in fetur
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levads
Introduction

Katras valsts pamair tas iedavotaji, sabiedtba. Sabiedbu pamat veido
gimenes. K noradaA. Karpova, tadgimene ir sabiedbas pamatia (Karpova,
2006). Dzonsons ar keddiem (Jonson et al., 2006) ada, ka, jo stipgkas ks
gimenes, jo stifka his sabiedba. Lai gan viennamigas defificijas par to, kas
ir gimene idz Sim brdim nav, tonar gimene ir sodls institits (Smelser, 1988)
un tieSigimene ir visveaka sabiedrisk institiicija (DeFrain & Asay, 2007).

Rietumos gimenes parasti tiek klasifitas @c formas — nuklgra vai
paplasiata; psc ve@ku laulibas formas — monaga, poligima vai poliandra, vai
pec tiesiskam mantojuma tigbam — Ec virieSu inijas, fEc sievieSuihijas vai
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alkam finijam (Smelser, 1988);8p bernu esanbas — bezérnu gimene, vientias
matesgimene, heteroseksla (Karpova, 2006) un homosekitagimene jeb, k
to nosauc Knohs un Skat postmoderngimene (Knox & Schacht, 2008).

Miss un Misa (Moos & Moos, 2009) ir klasifgusSi gimenes pc gimenes
klimata (vides) #ditajiem, izstadajot aptauju Gimenes vides skalaGyS)
(Family Environment Scale (FES))akiorada Adams ar kékiem, GVS ir loti
veiksmgi izstradats dazdu gimenes aspektu izges instruments (Adam et al.,
2010).

Miss un Misa (Moos & Moos, 2009) klasipSi gimenes septiosgimenes
vides tipos: uz neatkdnu orienéta gimene, uz sasniegumiem origtat gimene,
intelektwali kulturali orienteta gimene, moili religiski orientta gimene, uz
atbalstu oriergtagimene, uz konfliktiem orie@dtagimene, dezorgangtagimene.
Ar GVS aptauju nosakgimenes vides tipus: uz saddrb orienéta gimene, kui
gimenes locek uzticas, atbalsta un pdk cits citam; uz konfliktiem orieétia —
savstarpjie konflikti starpgimenes locelkem; uz neatkabu orienéta — cik bivi
katrs gimenes loceklis var pats pemt Emumus; uz sasniegumiem origtat
gimene; intelektali kulturala orien&cija gimere; uz akivu atpitu orientta
gimene;gimenes vide ar mal religisku uzsvaru -gimerg svaigi motalie un
religiskie jauijumi un \ertibas; orieriticija uz kontroli — nadda, cik daudz
noteikumu un likumuajievero gimenes de, un orienicija uz organiaciju — ka
gimere tiek iewerota lartiba, k tiek planotasgimenes aktivites. Tiek izdatas
tris gimenu grupas: uz perstmas izaugsmi oriedta gimene, uz atti@bam
oriengta gimene, uz sismas uztuSanu orierita gimene.

Psihol@ija, petot persoimbu gimenes kontekdi ir nepiecieSafba [EC
gimenu klasifikacijas, Misa un Misas (Moos & Moos, 2009}VS dod plasu
gimenes vides klasificiju, ka af Latvija jau ir sperti pirmie S0 S instrumenta
izmantoSam, ko ieskusi Lublenko (ubenko, 2011), apec bitu nozamigi
psiholqzijas ziratni papildirat ar Latvijas vié adap&tu instrumentugimenes
vides izgtei un klasifikicijai. S raksta rarkis ir iepaistinat profesionlus ar
Gimenes vides skalas @malajiem un adapicijas proces iegatajiem
psihometriskajiemaditajiem.

GVS — R adaptcija
Adaptation of FES — R

Instrumenta apraksts

Gimenes vides skal&{VS) (Family Environment Scale, FEESeala forma
“R”, 81 brizagimenes vide GVS — R), kuru izveidoja NMss un Misa (Moos &
Moos, 2009). Latvijas kuitvide Sis instrumentsal nav ticis adats.

Lubenko, ptot pusaudzu pasefektigit un gimenes vides eksternadtas un
internaliZ£tas probémas Latvia (Lubenko, 2011), ir izmantojusi So instrumentu
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modificéta versip, piehgojot Likerta tipa aptaujas skall.ubenko ptijuma
skalas modifieta versija ir metodes jagjumu vaiakkartejs tulkojums un
metodes an@e, beta netiek adata ka pilns instruments atbilstoSi grnalajam
instrumentam Latvijas kultvidzg.

AptaujaGimenes vides skald&amily Environment Scale, FESasiv no 3
pieauguso foram (90 jauijumiem kata forma) un vienas érnu formas. Autors
petijjuma izmanto un aprakst&VS—R formu, t.i. rélo gimenes vidi, kua
respondents audzis. Beis $ormas ir €l divas formas — Idda un Gaidas. Gan
ideala, gan gaidu forma saskan (Moos & Moos, 2009) alasesimenes vides
skalu, jo jaudjumi pec satura irddi pasi k realaja (R) forms, tie atkiras tikai ar
laika apzméjumu. Tapat viem formam ir vieradas strukiras un satura atbilzu
veidlapas, kuis atbildes uz jagjumiem tiek sniegtas ar rai ,P” piekritu vai
,N” nepiekritu. Visas atbildes sakotas 10 apakSska, kas atbilzu lapveido
10 vertikalas kolonnas (Moos & Moos, 2009):

1) Sadariba Cohesiof — noada uz uzti€Sarss, atbalsta un palzibas

pakapi, kadu gimenes locek nodrosSina viens otram;

2) Ekspresija Expressivene$ys— noada uz gimenes loceku atbalstu
emociju un izjitu tiedim, atkhtam, intensvam izpausram;

3) Konflikti (Conflict) — bavi pausto dusmu un konfliktu ekspresijas
summagimenes locekem kopuna;

4) Neatkatba (ndependenge — nofda, kursS gimenes loceklis ir
dogmatisks, kurs ir paspietiekams un reaséiavus dmumus;

5) Orienficija uz sasniegumienmAthievement orientation- noada, cik
daudzgimenes locek iesaisis aktiviates (pientram, skod, darka vai
citur), kas tiek veiktas, laitdu sasniegumus;

6) Intelektwala kultoras orierdcija (Intellectual—cultural orientatiop —
norada uzgimenes interesurheni politiskas, intelekt@las un kultiras
aktivitates;

7) Aktiva atmita (Active—recreational orientatign— kogejais apjoms
gimenesidzdaibai socilas un atptas aktiviates;

8) Morali religiskais uzsvarsMoral-religious emphasjs— gimere tiek
likts uzsvars uztiku, religiskiem rakstiem unartibam;

9) Organizcija (Organizatior) — svarguma pakpe saprotambai un
strukiirai, planojot gimenes aktiviites un atbiltbu;

10) Kontrole Control) — cik daudz likumu un noteikumu tiek lietots
gimenes dw/e.

10 apakSskalas tiek sadals tis dimensis (Moos & Moos, 2009):

|. Attiecibu dimensija ielauj 1. Sadaifbas, 2.Ekspresijas un 3. Konfliktu
apaksSskalas;
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Il. Personisks izaugsmes (vai &rkorientcijas) dimensija ielauj
4. Neatkaibas, 5. Orienacijas uz sasniegumiem, 6. InteleMtyy 7. Akfivas
atpatas, 8. Moili religisko apakSskalas.

lll. Sisttmas uztuwSanas dimensija i¢duj 9. Organizcijas un 10. Kontroles
apaksSskalas.

Attiecibu un sisgtmas uztwSanas dimensija atspdgu pirmkart, gimenes
ieksgjas vides funkcionaliti, savukirt persofgas izaugsmes dimensija atspbgu
saikni stargimeni un pladku socilo vidi (Moos & Moos, 2009).

Skalas rela forma (Moos & Moos, 2009) palz aprakat to, ka respondents
paSreiz uztver savgimeni. Rc ieditajiem datiem var izveidogimenes vides
profilu. Izmantojot persabas izaugsmes, attibei un sistmas uztwSanas
raksturojumus, NMss un Misa (Moos & Moos, 2009) identifa astaus gimenu
tipus. Lik, Sogimenu iedatjums tiis dimensiju grugs:

Uz persoibas izaugsmi orieatas gimenes

S tipa gimerem ir nowrojama vismaz viena paauggiia apak3skala
(T vertiba> 60) persoibas izaugsmes&h, iznemot akivas atptas oriericiju.
Seit ieKaujas:

« Uz neatkabu oriengtas gimenes (14,2 %; neatkba > 60 un
neatkaiba > sasniegumi, intelekali kulturala un moali religiska
apaksSskalas);

Uz sasniegumiem oriedas gimenes (11,2 %; sasniegumi 60 un
sasniegumge intelektuali— kulturala un moéli religiskas apaksskalas).

*  Morali religiski oriengetas gimenes iedala divos tipos:

1) Struktugetas modli religiskas gimenes (17,6 %; mali religiskais
> 60, modili religiskais> intelektuli kulturalais un organiacija >
50);

2) Destrukturiztas moali religiskas gimenes (6,0 %; mal
religiskais > 60, moali religiskais > intelektwli kulturalais un
organiacija< 50).

» Intelektuali—kulturali orienteta gimene (13,1 %; intelekali kulturalais
> 60).

Uz sadarldbu orienetas gimenes:

Sis gimenes nevar klasifit ki uz persofbas izaugsmi oriedas gimenes

un tags ir vismaz viena paaugsita apaksSskala attidm jona. Tas sev ieklauj:

Uz atbalstu oriemtas gimenes (15,3 %; sadalda vai ekspresija, vai
abas kop > 60 un vai ciidaka skafjuma— sadariba vai ekspresija
konflikti);

«  Konfliktorientetas gimenes (5,2 %; konflikts 60).

Uz sisemas uztu#Sanu oriengtas gimenes

Seit iekaujas #s gimenes, kuras netiek kategatias K uz persotbas
izaugsmi vai uz sadailtiu oriengtas gimenes. Sajgrupa ieklaujas:
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» Dezorganiztasgimenes (7,5 %; orgariizija < 50).

Ka norada metodikas autori, $&j septias gimenu kategorijs ieKaujas
90 % nogimenu profiliem (Moos & Moos, 2009). Qtinalas Gimenes vides
skalas iek§as saskaotibas &ditaji apakSskam ir robezs noa = 0,61 idz

a=0,78.

AizpildiSanas procedira

Pirmap lapa ir apraksita aptaujas aizpiidanas instrukcija, tai seko 2
lapaspuses ar 90 apgalvojumiem giareni, bet beigs ir viena atbilzu lapa, kar
ir tukSa atbilzu tabula ar 9Qatrpam un atbilzu paraugiem — P patiess vai
lielakoties patiess un N nepatiess vai dkelties nepatiess un atbilstoSais
apgalvojums aimgjams ar gpkrustu ,X” virs vai zem apgalvojuma numura.
Respondenti tika iep#&inati ar aptaujas aizpiidanas prabam, izskaidrots
aizpildiSanas pieRrs. Respondenti netika ierobezoti Bikkura viniem bija
jaaizpilda aptaujas, katrs atlaja saw atruma un Ec saam SfEjam.

Izlase

Adaptcijas izlag tiek apstiidati un analizti dati par 501 respondentu (N=
501) vecura no 18 tdz 27 gadiem (M= 20,33; SD= 1,94).

Pec daves vietas - 38,3 % dm ko ar veakiem - 28,9 % dwo sav
majvieta, bet 32,7 % dwo augstskolas dienesta viesn Bernibu 47,7 %
respondentes pavga davojot pilstta, bet 52,3 % laukos.ee gimenes stvokla
petijjuma veikSanas i 73,5 % respondentes bija neftes, 6,8 % - pretas,
18,6 % dzvoja koga ar draugu vai draudzeni, bet 1,2 % resporaefdauiba bija
Skirta.

Analizgjot izlasi gec bernu esarbas, 89,8 % respondeént bernu nav, bet
10,2 % ir viens vai vaaki berni.

Lielaka respondentu grupasldar gan mtei, gan &vam no pirnas lauibas
(N=370, 73,9 %). qlak seko grupa: @atei no pirnas, €vam no otis lauibas
(N=45; 9 %), &vam no pirmas, nmatei no otas lauibas (N=29; 5,8 %), atei cits
variants, &vam cits variants (N=26; 5,2 %) unatai no otés, €Evam no otiis
laulibas (N=14; 2,8 %). #%¢jie veaku laulibu variantu sadgumi responderim
ir mazki, un tie ir robeis no 1,8 %1z 0,2 % no izlases.

Lielako izlases da pec tauibas veido latvietes (N=424; 84 %), tad seko
krievietes (N=57; 11,4 %), polietes (N=8; 1,6 %xJtkrievietes (N=7; 1,4 %).
Citas tautbas irloti maz @rstavétas: lietuvietes (N= 3; 0,6 %diganiete (N=1;
0,2 %) un tadriete (N=1; 0,2 %).

Rezultati

Gimenes vides skalas ,R” formasGYS—R) lingvistisk adaptcijas
procedira
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Aptauja tika tulkota no ang uz latvieSu valodu divas reizes. Tulkojumi tika
saidzinmati un analizti Latvijas kultirvides kontekst Tika izveidota ekspertu
grupa, kura veica tulkojumu afmzl Tad iegitais latviskais mateiis tika tulkots
atpakd uz angu valodu un veikta satura wgps satzinaSana. Tulkojumu veica
vairakas savstai neatkargas personas, kuragrpina gan latvieSu, gan ag
valodu, komisijas sasta bija persona, kuras dziawaloda ir anty, bet prvalda
af latviesu valodu dzimas valodasimen. Tika iz\€léts latakais tulkojums un
organizta testa pantugobaude pc jegas un formwjuma. Testa frbaudes gait
tika organizta respondentu grupa, kas aagfa no 4 cilekiem, lai noskaidrotu
vinu viedokli par testa pantu forn@imu skaidtou, instrukciju izpratni un
nepiecieSamo testa izpildes laiku (Bagska, 2005). Rezalh tika piepemts
[Emums par laiko tulkojumu.

Gimenes vides skalas ,R” forma&{S—R) psihometrigkadapticija

ApakSskalasSaskaa pantu Kronbaha alfa = 0,77, kas ir tuvugorilas
versijaso = 0,78 (Moos & Moos, 2009). inalajai apaksSskalai M = 6,73; SD =
1,47 adatajai versijai M = 0,72; SD = 0,26. Diskringicijas indekss ir rob@s
no 0,201dz 0,57, k& norada Rasevska, tad pantu diskrindnijas indeksi nedkst
but loti tuvi nullei, bet vislabkie ir tie panti, kuru dgitibas un diskrimiacijas
indeksi atrodas robeg no 0,21dz 0,8 (Radevska, 2005).

Pantu giitibas indeksi ir robe®s no 0,601dz 0,91. ApakSskala Saska
sasiv no: 1; 11; 21; 31; 41; 51; 61; 71; 81 pantiem.

ApaksskalasSaskaa psihometriskie aditaji uzskaami par atbilstoSiem
psihometriskam pragbam un izmantojami turpakaja petnieciskaj darla.

Izanalizjot apakSskalagkspresividte psihometriskosaditajus un veicot
izmainas apakSskalas straki, 72. pants tika iz8gts no aptaujas zem
diskriminacijas indeksa @& (d» = -0.02), jo tas nepietieckami diferenc
respondentus g8 meramas pazmes (Ra&evska, 2005). &gjie panti uzida
diskriminacijas indeksus roba% no 0,10 idz 0,37. Pantu gtibas indeksi
adapicijas izlasei no 0,18idz 0,84. Adaptas versijasa=0,52, kura tuvias
originalas versijas Kronbaha alfai = 0,69. ginalajai apakSskalai M = 5,54; SD =
1,61 (Moos & Moos, 2009) adapajai versijai M = 0,60; SD = 0,20.

ApaksskalaEkspresividte, kas saglv no 8 pantiem: 2; 12; 22; 32; 42; 52;
62; 82.

Rezultita Ekspresivigte tiek piememts Emums apaksSskalu izmantot
petnieaba.

Apaksskalagonflikti originala Kronbahao = 0,75 (Moos & Moos, 2009),
adapicijas versijain=0,74. Pantu Diskrimitijas indeksi ir robeis no 0,211z
0,55. ApaksSskalasonflikti gritibas indeksi ir robeés no 0,111dz 0,70. Zerakos
gratibas indeksus uzda 53. pants Gimenes locek dazreiz viens otru sit”
(gratibas indekss 0,11), un 73. pan@Gimenes locek biezi cenSas viens otru
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apsteigt vai prspet”, lai ari Sie panti ir viegli, tie pietiekosi labi izskaidfaktoru
Konflikti, jo diskrimiracijas indeksi ir €=0,28 un ¢:=0,21. Orginalajai
apakSskalai M = 3,18; SD = 1,91 ad#gjai versijai M = 0,32; SD = 0,25.

Apaksskalas Konflikti  psihnometriskie aditaji atbilst  visgaréjam
psihometrisko aditaju pragbam psiholgiskajiem testiem (R&gvska, 2005) un
apaksSskala izmantojamatpumiem.

ApaksskalasNeatkaiba psihometriskie aditaji. ApakSskalasNeatkaiba
leksgjas saskaotibas aditajs o = 0,57, kas ir tuva gtinalajai o = 0,61 (Moos &
Moos, 2009), kas anavipaSi augsta (Rasvska, 2005 riginalajai apakSskalai
M = 6,66; SD = 1,26 adagfjai versijai M = 0,64; SD = 0,19.

ApaksSskalas gitibu indeksi ir robeds no 0,611z 0,83, bet diskrimiitijas
indeksi robeZs no 0,02310z 0,39. 24. un 54. panti tieknegmti no apakSskalas,
zemo diskrimiacijas un gitibas indeksu &. Rezultita apakSskaldNeatkarba,
sasiv no 7 pantiemd., 14., 34.,44., 64., 74., 84.

ApakSskalasOrienticija uz sasniegumienek&jas saskaotibas Aditajs
adapicijas versij a = 0,44, kas naloti augsta, befatir tuvaka originalajai o =
0,64 (Moos & Moos, 2009). Ja no skalagem 25., 55. un 85. pantu, tad
Kronbaha alfa paaugsts, tiek nolemts:25., 55. un 85. pantgemt no aptaujas
un etijumiem izmantot apaksskaldrientzcija uz sasniegumierkas sag no 6
pantiem: 5., 15., 35., 45., 65., Triginalajai apakSskalai M = 5,47; SD = 1,62
adapgtajai versijai M = 0,50; SD = 0,17.

Apaksskalantelektuzli kulturala orientzcija psihometriskieaditaji liecina,
ka skala darbojas atbilstoSi psihometriskditaju pragbam, jo a= 0,67, kas ir
tuva orginalajai skalasi= 0,78 (Moos & Moos, 2009), bet diskrinmaijas indeksi
atrodas robeis no 0,201z 0,44, viszeakais diskrimiracijas indekss 0,20 ir 56.
pantam Gimere kads sglé mazikas instrumentu”, bet gtibas indeksi ir robes
no 0,381dz 0,750riginalajai apakSskalai M = 5,56; SD = 1,82 adiggii versijai
M = 0,55; SD = 0,25.

Apaksskalasintelektuzli kulturala orientacija psihometriskie aditaji ir
apmierinoSi un skala ir izmantojama psihpékag izpete bez ktiskam
korekcigm, saglabjot apakSskal 9 pantus: 6; 16; 26; 36; 46; 56; 66; 76; 86.

ApaksSskalasiktiva atpita psihometriskie aditaju apgkini liecina, kaa =
0,71, kas ir pat aug#ta nek originala o = 0,67 (Moos & Moos, 2009).
Adaptcijas proces 7. pants tika izmairs: ,Brivo laiku un nedlas nogales osu
gimene liekkoties pavada apas” un diskrimiracijas indekss pieaugadk 0,26,
bet giatibas indekss ir 0,36. ApakSskakktva atpita raditaji ir apmierinoSi un
skala ir izmantojama izt saglalajot apakSskal 9 pantus:7; 17; 27; 37; 47; 57,
67; 77; 870riginalajai apakSskalai M = 5,33; SD = 1,96 ad#gai versijai M =
0,50; SD = 0,27.

ApakSskaladorali reli giskais uzsvargskat.1.tab.).
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1.tab.GVS apakSskaladMorali reli giskais uzsvarpsihometriskie raditaji GVS-R
adaptacijas versijai
Table 1FES subscale Moral-religious emphasis, data of atition version for FES-R

form
N=501
Panta nr. Diskriminacijas indekss Gitibas indekss
8 0,49 0,14
R18 0,49 0,20
28 0,37 0,21
R38 0,31 0,55
48 0,11 0,81
58 0,20 0,67
R68 0,09 0,23
78 0,47 0,19
88 0,14 0,39
Originala versija Adaptta versija
o= 0,78V o= 0,62
M = 4,75M M =0,38
SD =2,03" SD =0,21

Piezmes. R — apgriezti ketle panti. M - Dati no oginalas GVS (FES) rokasgmatas, N= 1’324
(Moos & Moos, 2009). Adagttr versija N = 501.
Avots: Dombrovskis, 2014.

Dota apaksSskala specifiski rakstugomenes attiedas arctiku, religiskiem
rakstiem un ®rttbam. Nemot \&ra Latvijas kultirvides \esturisko afistibu no
laika perioda PSRS ietvaros, kad ggh un &tikas naciba tika noliegta,itiz
musdieram, kad relgijas unégtikas nacibas ir legaliztas un sabiedba legitimas,
tiek nolemts abus pantus sagilun izmantot aptaujas skallai saglabtu
apakSskalas pietuvitibu originalajai apakSskalai. Ar Krievijas [Etnieks
Kuprijanovs, kurs ir adapis GVS Kirievija, lai izpetitu Krievijas gimenes,
norada, ka $ apakSskala stda vaji. To vinS pamato ar PSRS kulvides,
politiskas ideolg@ijas un \értibu ietekmi uz sabiethu — gimenes ®rtibam
(Kynpusinos, 1985).

Nemot &ra So \esturisko specifiku, panti, kuru psihometriskigditaji
normala situacija batu vertejami ki nepietiekoSi (skat.l.tab.) un pantiti
jaiznem no aptaujas, apakSskalas saturs netika itsnan

ApakSskalasOrganizSana ieksjas saskaotibas &ditajs o= 0,59, pantu
Diskriminacijas indeksi ir robess no 0,17 dz 0,38, bet Gitibas indeksi ir
robezs no 0,471dz 0,86. Orginalajai apakSskalai M =5,47; SD = 1,9 adapjai
versijai M = 0,66; SD = 0,19. Izvtgjot apakSskala®©rganizSanaadapicijas
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versij iegatos psihometriskosaditajus, tika pimemts Emums apakSskalu aist
devinu pantu: 9; 19; 29; 39; 49; 59; 69; 79; 89, aastin izmantot ptnieaba.

ApaksskalasKontrole a = 0,54, kas ir tuva qginalajai o= 0,67.
Diskriminacijas indeksi ir robeis no 0,161dz 0,39, zemnkie Diskrimimacijas
indeksi ir 50 (d,=0,16) un 90 (6/=0,16) pantiem. 50. pantsGimere loti stingri
ilevero paradumusgimenes trattijas un iek§jos noteikumus” un 90.pants: ,Es
neko daudz nevaru izmairsavagimenes dwe”, bet Giitibas indeksi ir robes
no 0,15 1dz 0,63. Orginalajai apakSskalai M = 4,26; SD = 1,84 acitgyhi
versijai M = 0,40; SD = 0,22. KopumapaksSskala&ontrole psihometriskie
raditaji atbilst vis@rpienemtapm psihometriskoaditaju pragbam un apaksSskala
Kontroleir izmantojama turp@kaja petnieciskaj darla.

Faktoriala validitate

Vartibu tabula

Ipagvertibas
m
1

2=

| I | | || | I I | 1 | ] I I I 1 1 I I I I | | ] I I || 1 I I
1 4 710131619 222528 31 34 37 40 43 46 40 52 5558 61 64 67 70 73 76 79 82 85 88
Izdalito faktoru skaits

2.att. GVS-R izdalitie faktori (ar faktoru skaita ierobezojumu 10)
Fig.2 The extracted factors of FES-R with quantity linaition of 10 factors
Avots: Dombrovskis, 2014.

Pantu faktoidla anaize tika veikta, izdalot faktorus ar Galveno komptne
anaizes metodi, un iZleta Varimaksa racijas metode ar Kaisera normalgu.
Analizejot faktoru akumaipaswrtibas, iegst 28 faktorus, kurapaSertiba ir
lielaka par 1. 28 faktoru modelis izskaidro 60,78 % opekas pantu vaécijas.
10 faktoru modelis izskaidro tikai 36 % no ks varicijas un taj neiekaujas
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22 panti. Analizjot 10 faktoru izdaBanas attojumu grafiski (skat. 2.att.) var
izdalit 7 iknes tizuma vietas, kaluj pimmemt, ka panti veido 7 faktoru modeli,
tas pats nawojams, ja faktoru izda@anas procasnetiek no#dits izdakmo
faktoru skaits. idz ar to var secii, ka 10 faktoru modelis nepietiekami izskaidro
kopejo variaciju un faktoranake nav apstiprigjusies.GVS autori instrumenta
rokasgimat norada, ka faktori vaiik ir salikti pec logiska principa nevis gc
psihometrisko aditaju izmantoSanas principiem (Moos & Moos, 2009).

Konstruktu validigte

Konstruktu validiite tika m@rbaudta atbilstoSi instrumenta @inalas
versijas izstides procesizmantotajiem krérijiem. Miss un Misa konstruktu
validitates @rbaudei izmantoj&VS faktorus:Sadarbba, Ekspresija, Konflikti,
Intelektwli kulturala orientacija, Orienticija uz akivu atpitu, Morali reli giskais
uzsvardMoos & Moos, 2009).

Konstruktu validifites f@rbaudei tika izvirstas divas hip@izes: 1) faktoriem
Sadarbba_R un Ekspresija_R batu negaivi jakorek ar Konfliktiem_ R
2) Intelektuili kulturalai orientacijai_R, Orienticijai uz akivu atpitu_R un
Morali reli giskajam uzsvaram_Bitu javeido savstag)i pozitivas koreicijas.

legitie rezultti uzradija, ka koreicija starpSadarlbbu_RunKonfliktiem_R
ir divpusgji statistiski nozmigi negaiva (=—0,59; p<0,01), koretija starp
Ekspresiju_Run Konfliktiem_Rir divpusgji statistiski nozmiga negatva (r=—
0,34; p<0,01), izvirta hipoteze ir pieadijusies. Koreicija starp Intelektuili
kulturalo orientzciju_R un Orientaciju uz akivu atpitu_Rir divpussji statistiski
nozazmiga (k=0,52; p<0,01). Ar korehcija starp Intelektuli kulturalo
orientzciju_R un Morali religisko uzsvaru_Rr divpusji statistiski nozmiga
(r<=0,12; p<0,01). Var secihh ka Gimenes vides skalas ,R” formas konstruktu
validitate ir piegadita.

Saidzinot Gimenes vides skalas ,R” formas apakSskalu sawgtarp
korelaciju ar instrumenta autoru datiem par apaksskatstaggjam korekcijam
(gan pieaugusSajiem, gan pusaudziem),gj@arno\erot lidzigus rezulitus.
Instrumenta autori nav nadijusi korekcijas nozmibas tmenus un koreicijas
metodi. Miss un Misa noiida, kaSadarbbai jakorek ar Ekspresijy Intelektuzli
kulturalo orientaciju, Organizciju. Pec adapicijas datiemSadarbibba Rkorek
ar Ekspresiju_R(rs=0,49; p<0,01), autoru naditie dati pieaugusSajiem r=0,40.
Pec adapicijas datiem korakija starpintelektuli kulturalo orientzciju_R un
Sadarbbu_Rrs=0,34, p<0,01, autoru naditie dati pieauguSajiem r=0,38ed
adapicijas datiem korakija starpSadarbbbu_Run Organiziciju_R ir r=0,54;
p<0,01, autoru naditie dati pieauguSajiem r=0,4lntelektuli kulturalai
orientacijai un Orientacijai uz akivu atpitu af batu savstarji jakorek. S
korelacija adapicijas proces r=0,52; p<0,01, instrumenta autoru iiig dati
pieaugusajiem r=0,45.adigjadi varja seciat, ka GVS ,R” formas adaptas
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versijas faktoru savstagja korehcija ir loti tuva autoru (Moos & Moos, 2009)
noraditajiem orginaldatiem, kas apliecina, ka adafat versija kopura ir
veiksngi adapgta un ir tuva ogginalajam instrumentam.

Secirajumi
Conclusion

lzvertejot Sis skalas iek§o saskaotibu, faktorélo, divegento un
konveggento validititi, var seciat, ka adapita Gimenes vides skalas ,R” forma
atbilst svafgakajam psihometriskam prasbam. Ta ir uzskaima par vadu un
turpmak ir izmantojama ptnieaba un praktiskaj darka.

Summary

Nowadays exist many classifications of families.eTtamilies are classified
according to historical principles, for examplehe tlominant role of one of parents or
belonging to one or another religion, by existin ahildren or in nowadays
classification; postmodern, family of feminisation.

Psychologists, exactly in field of research, thegd indicators of classification
and these indicators must be adopted in specifatv{if) environment. As useable
system of family’s classification the author hadrid The Family Environment Scale
(FES) from Moos and Moos (Moos & Moos, 2009). FBE&gst of three scales - real
“‘R”, ideal “I” and expectations “E” scales. Thisoloof measurement for family
environment hadn’t been adopted in Latvia befdrat why author adopted FES — R in
Latvia. The main goal of this article is to show firocess and results of adaptations of
FES - R.

In the process of adaptation was done linguistiaptation and psychometric
adaptation. The process of adaptation has beengauessfully and finally FES — R
form had been adopted in environment of Latvia,clwhis close to original FES — R
form and it could be used for practical researchesience.
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