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Abstract. At present, youngsters’ character and virtue education issues are widely discussed in
Latvia and in English-speaking academic environment. Given the existing criticism of these
concepts, the research question was: what are the main misunderstandings about the nature of
character and virtue education? After clarifying the neo-Aristotelian understanding of these
concepts, recent research in the field of character education and virtues is presented for
deconstructing some of the myths related to it, due to conceptual, historical, moral and political
misunderstandings (Kristjansson, 2013). Real problems (historical, methodological and
practical) faced by character education programs in mainstream schools are addressed. The
importance of giving personal significance to eudaimonia for promoting character and virtue
education at school is discussed.
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Rakstura audzinasanas aktualitate
Topicality of character education

Sobrid Latvija plasi tiek diskutéts par skolénu tikumisko audzinasanu,
socialo prasmju un rakstura attistibu. 2015. gada LR Izglitibas likuma tika veikti
grozijumi 10.! panta “Izglitiba un tikumiba”, saskana ar kuriem “lzglitibas
sisttma nodroSina izglitojama tikumisko audzinaSanu, kas atbilst Latvijas
Republikas Satversmé ietvertajam un aizsargatajam vertibam, ipasi tadam ka
lauliba un gimene” (Saeima, 1998). 2016. gada vasara tika izstradatas tikumiskas
audzinaSanas vadlinijas Latvijas skolam (Ministru kabinets, 2016b), kas izraisija
Latvijas sabiedriba neviennozimigu reakciju. Vadlinijas tiek minéti un definéti
divpadsmit tikumi: atbildiba, centiba, drosme, godigums, gudriba, laipniba,
lidzcietiba, méreniba, savaldiba, solidaritate, taisnigums un tolerance. Vadliniju
1zstradataji cer, ka dokuments palidzes skolotajiem bérnu audzinasana, tomer dala
pedagogu ir noskanoti skeptiski. Plasaka diskusija par tikumisko audzinasanu
skola biitu apsveicama.

© Rézeknes Tehnologiju akademija, 2018
http://dx.doi.org/10.17770/sie2018vol1.3133


http://dx.doi.org/10.17770/sie2018vol1.3133

Fernandezs, 2018. Zinatniski pétniecisks skatijums uz rakstura audzinasanu: miti,
izaicindjumi un starptautiskas perspektivas

Saskana ar Arvalstu Investoru Padomes Latvija rekomendacijam (FICIL,
2016) Latvijas izglitibas sist€tmas modernizacijai skolas biitu jaievies ar rakstura
audzinaSanu saistita izglitiba, ka ar1 21. gadsimta kompetences un parnesamas
prasmes. Cits t€mas aktualitates piemérs izglitibas sist€mas limeni — jaunajas
Izglitibas attistibas pamatnostadnés 2014.-2020. gadam viens no izvirzitajiem
apakSmeérkiem ir “veicinat vertibizglitiba balstitu individa profesionalo un socialo
prasmju attistibu” (Saeima, 2014). Saistiba ar to Eiropas struktirfonda (ESF)
projekts “Karjeras atbalsts visparéjas un profesionalas izglitibas iestades” (k.
http://www.viaa.gov.lv/lat/karjeras_atbalsts/karjeras_atbalsts 2016 2020/) tiek
istenots no 2016. gada 1. janvara lidz 2020. gada 31. decembrim visas Latvijas
visparéjas un profesionalas izglitibas iestades, sekméjot skolénu personibas un
intrapersonalo prasmju attistibu karjeras vadibas prasmju apguves procesa
(Ministru kabinets, 2016a). Savukart Valsts izglitibas satura centrs Isteno projektu
“Kompetencu pieeja macibu satura” (Ministru kabinets, 2015) no 2016.g. gada
17. oktobra lidz 2021. gada 16. oktobrim (sk. http://visc.gov.Iv/visc/projekti/
esf_831.shtml, https://www.skola2030.Iv/), kura ietvaros tiek sekméta So pasu
vertibu apguve, kas minétas tikumiskas audzinaSanas vadlinijas (Ministru
kabinets, 2016b) (sk. http://visc.gov.lv/visc/projekti/dokumenti/esf 831/2016
1027 _prezent.pdf 4. Ipp.).

Izglitibas praktiku un politikas veidotaju vidii 2014.-2016. gada tika Tstenots
Erasmus+ projekts “Rakstura veidoSanas izglitiba jaunieSiem”, kas apvienoja
vietgjas pasvaldibas, skolas, karjeras attistibas centrus un jaunieSu organizacijas
no Beisingstokas Lielbritanija, Jevles Zviedrija, Olomoucas Cehijas Republika un
Rigas Latvija (http://www.shapingcharacters.eu/lv/) ar Rigas Domes Izglitibas,
kulturas un sporta departaments lidzdalibu. 2017. gada beigas tika apstiprinats
Erasmus+ projekts “Atbalsts skolotajiem skolénu intrapersonalo prasmju un
rakstura izglitibas attistibai skola (Arete Catalyst)” (KA2 Sadarbiba inovacijam
un labas prakses apmainai — Strat€giska partneriba skolas izglitibas joma), kura
piedalas divas regionalas iestades, tris skolas (divas no tam ka asociétie partneri),
tris universitates un viens skolotaju izglitibas centrs no Latvijas, Igaunijas un
Spanijas un kura vadoSais partneris ir Rigas Domes Izglitibas, kultiiras un sporta
departaments. 2017. gada beigas tika apstiprinats p&cdoktorantiiras projekts
“Izglitibas modernizacija Latvijas skolas, 1stenojot inovativu pé€tnieciba balstitu
programmu par 21. gadsimta kompetencém un tikumu €tikas attistibu ar virtualas
telpas atbalstu (Arete School).” Dazas Latvijas skolas jau uzsakusas Tstenot
eksperimentalas TC&CE programmas (pieméram, programma “Efektivas
rakstura audzinasanas programmas integré$ana Rigas Katolu gimnazija*).

Rakstura audzinaSana ir aktuala téma ne tikai Latvija, bet visa pasaul€. Par
to var parliecinaties, skatoties uz s$adam galvenajam rakstura audzinaSanas
iniciativam akad@miskaja vidé anglu valoda runajosajas valstis: 1) The Jubilee
Centre for Character and Virtues (JCCV): UK, Birmingham university (J. Arthur).
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Nozimigakie aspekti: Research projects. Open source materials for schools.
2) Center for Character and Citizenship (CCC): USA, St. Louis, University of
Missouri-ST. Louis (M. Berkowitz). Nozimigakie aspekti: konferences materials.
3) Association for Moral Education (AME): USA, Massachusetts, Gordon
College (K. Cook). Nozimigakie aspekti: The Journal for Moral Education (WoS,
SCOPUS). 4) Center for Character and Social Responsibility (CCSR): USA:
Boston University (St. Ellenwood). Nozimigakie aspekti: (MOOC): Ethical
Leadership: Character, Civility and Community. 5) Character Project: USA,
North Carolina, Wake Forest University (Ch. Miller). Nozimigakie aspekti:
Research grants, academic resources. 6) Grupo de Investigacion en Educacion y
Ciudadania (GIEC): Spain, Navarra University (C. Naval). Nozimigakie aspekti:
Education for citizenship and democracy. 7) The Duckworth Lab USA:
University of Pennsylvania (A. Duckworth). Nozimigakie aspekti: Grit scale.
8) The Center for the 4" and 5" R (Respect and Responsibility): USA, State
University of New York (SUNY Cortland) (T. Lickona). Nozimigakie aspekti:
Smart & Good Schools, resources for schools and teachers. 9) Authentic
Happiness USA: University of Pennsylvania (E. Seligman). Nozimigakie aspekti:
Resources, questionnaires. 10) Character Education Partnership (CEP): USA,
Washington D. C. (D. Karr). Nozimigakie aspekti: 11 Principles of Effective
Character Education; National Forum on Character Education; Schools of
character. 11) Character Plus: USA, Saint Louis (R. McDonnell). Nozimigakie
aspekti: Online resources.

Toties rakstura un tikumu audzinasana ka izglitibas mérkis dazreiz tiek
raksturots ka pretrunigs (Evans, 2011). Neskatoties uz iepriekSminétajiem témas
aktualitates piemériem, akadémiskajas aprindas joprojam pastav zinama
neizpratne par jédzieniem “raksturs”, “tikums” un “rakstura audzinasana”.

Nemot véra pretrunu starp So Latvijas un starptautisko interesi par rakstura
audzinaSanu un jédzienu nepietiekamo izpratni, tika izvirzits petijuma jautajums:
kadi ir galvenie maldigie prieksSstati rakstura un tikumiskas audzinaSanas
izpratng? Lai apliikotu $o jautajumu, tika apkopoti dazi saméra aktualie “miti” par
rakstura un tikumisko audzinasanu, kas balstas uz konceptualiem (1. un 2.),
vesturiskiem (3. un 4.), &tikas (5.) un politiska rakstura (6. un 7.) parpratumiem.
Saja raksta $ie miti tiek dekonstruéti, balstoties uz aktualajiem pétijumiem, nevis
padzilinati argumentgjot pret tiem. Nemot veéra jédzienu “tikums” un “raksturs”
mainigo izpratni, sakuma tika precizeta So jédzienu neo-aristoteliska nozime.

Raksturs, tikums un rakstura audzinas§ana
Character, virtue and character education

Termins ,raksturs” tiek definéts ka personas intelektualie un moralie
paradumi (Ryan & Bohlin, 1999). Paradums ir brivi iegilita un stabila riciba
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noteikta mérka sasniegSanai. Ja mérkis sekme personibas un sabiedribas attistibu
(vai noturigu labklajibu), paradumi tiek deéveti ka labi paradumi jeb tikumi, pretéja
gadijuma — slikti paradumi jeb trikkumi. LatvieSu vards “tikums” tiek izmantots,
lai tulkotu daudznozimju grieku terminu “arete” (&petny), kas burtiski nozimé
“izciliba” vai arm “morala vertiba” un ko Aristotelis plasi izmantoja gramata
Nikomaha eétika (1985), kura iztirzata tikumibas biitiba un tikumiska riciba, un
aprakstits tikumisks un pilnvértigs cilvéks. Tikumigais raksturs ir personibas
ipaSibu kopums, kas noskano personu adekvatai uzvedibai (JCCV, 2017).
Uzvedibas raksturlielumi, kas izriet no tikumiga rakstura, ir spontanums un
stabilitate, precizitate un darbibas perfekcija, ka art maigums un prieks tas izpildg,
pat ja tas prasa piepuli. Tikumu &tika fokus€jas personibas attistiba un balstas uz
cilvéka iekS€jo potencialu. Turpretim normativa &tika balstas uz tadu normu
akceptesanu, kas tiek sociali atzitas konkreta socialkulturas konteksta. Abas
perspektivas savstarpgji papildinas: tikumu &tika atzist personas socialo
dimensiju, un &tikas normas rod savu dzilako attaisnojumu cilvéka daba
(Kristjansson, 2016).

Rakstura izglitiba ir aizsargtermins tieSam un netie$am izglitibas darbibam,
kuru noliiks ir palidz&t jaunieSiem brivi attistit tikumigu raksturu (Harrison,
Morris, & Ryan, 2016). Rakstura izglitiba veicina kritisko domasanu, balstas uz
personibas brivibu un neuzspiez pilniba akceptet kadu konkrétu uzskatu kopumu;
ta sekmé atvertibu, pielauj dazadas pieejas un nav paklauta kadai konkrétai
politiskai vai religiskai doktrinai. Potencialie ieguvumi no rakstura izglitibas ir
skolénu snieguma un uzvedibas uzlaboSana, paaugstinata nodarbinatiba, atbalsts
vecakiem, labveligu attiecibu dibinasSana, piederibas demokratiskai sabiedribai
veicinasana, individualas un sabiedribas labklajibas veicinasana (JCCV, 2017).

Sis Tsais jedzienu raksturojums ir pietiekams, lai saskatitu atskiribu ar citiem
saistitajiem jédzieniem, kas netiek apliikoti detalizétak Saja darba, pieméram:
temperaments t.i. biologiski un sociali parmantots personas psihologiskais
raksturojums; piecfaktoru personibas modelis (Costa & McCrae, 1992), kas satur
plasas cilvéka personibas apraksto$as dimensijas, bet neieklauj saistibu ar moralo
Izaugsmi; morala spriestspéja (Kohlberg, 1964); sociala emocionala audzinasana
(Elias et al.,, 1997) u.c. Rakstura izglittba ir arl cie$i saistita ar pozitivo
psihologiju, kuras galvenais parstavis ir M. P. Seligmans (Seligman, Snyder, &
Lopez, 2002).

Miti un realas problemas rakstura audzinasanas joma
Myths and real problems in the field of character education

Pastav zinams skepticisms attieciba uz raksturizglitibas iniciativam skolas

(Kristjansson, 2013), kas balstas uz rakstura un tikumiskas audzinasanas jédzienu
nepilnigo izpratni: tie esot neskaidri, nevajadzigi, vecmodigi, religiskas
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domasanas piesatinati, pret-demokratiskie, konservativie un individualistiski. Sie
“miti” tiek aplikoti talak teksta.

1. mits: raksturs un tikums esot neskaidri jédzieni. Tiesa, tie nav tik
viennozimigi definéti ka dabaszinatnu jeédzieni (piem., “metrs”). Tomer
zinatniskaja literatiira jau vairak par 80 gadiem to jédzienu izpratne ir stabilaka
neka tadu citu humanitaro un socialo zinatnpu jédzienu ka, pieméram, briviba vai
lideriba. Raksta ievada izklastita So jeédzienu preciza nozime sakrit ar Aristotela
sniegto definiciju Siem jédzieniem. 1930-tajos gados raksturs tika definéts ka
“personibas morali vértéjamo komponentu kopums” (personality evaluated) un
personiba, savukart, ka “morali neizvértéts raksturs” (character devaluated)
(Allport, 1937: 52. Ipp.). Kops ta laika jeédziens “raksturs” tiek stabili izmantots
Personibas psihologija, lai apzimétu So personibas iezimju apakSkopu, kas ir
morali vértejams, un kas pieSkir moralu veértibu cilvékam.

2. mits: tie esot nevajadzigi jédzieni, jo miisdienas psihologija esot atradusi
labakus vardus, lai izteiktu to pasu ideju. Tiesa, ir pétijumus (Kesebir & Kesebir,
2012), kas, balstoties uz 5,2 miljonu gramatu izlasi, kas izdotas ASV no 1901.
lidz 2000. gadam, pieradija, ka izp&titajas gramatas vards “tikums” (virtue) un citi
radniecigie termini tiek izmantoti arvien mazak. Tomér, skatoties uz o pétijumu
tuvak, tika konstatéts, ka vardi, kas apzime tikumisku ricibu (piem., ‘compassion’,
‘integrity’, ‘fairness’, ‘tolerance’, ‘selflessness’, ‘discipline’, ‘dependability’,’
reliability’), tiek arvien biezak izmantoti katru gadu, ka arT citi jédzieni, ko var
uzskatit par “tikumiem”, tiek stabili izmantoti (‘loyality’, ‘trustworthiness’,
‘forgiveness’, ‘respect’, ‘determination’). Tad&jadi var secinat, ka netiek
izmantots lietussarga jédziens virtue, bet ta apakskategorijas sadrumstalota,
reizém nesakariga veida.

3.mits: tikums un raksturs esot vecmodigi. Tomer buitu griiti to secinat, ja tiek
apzinats iespaidigais zinatniskas literatliras klasts par tikumiem arstnieciska
personala &tika, militaraja psihologija, pétniecibas &tika, inzenierzinatnés,
politiskaja un juridiskaja sfera un skolotaju etika.

4. mits: tie jédzieni eSot religiski piesatinati. Tiesa, religiskaja vidé tie
jédzieni tiek plasi izmantoti, bet tam ir specifisks iemesls, kas tiek izklastits
diskusija raksta beigas. Katra zina Aristotela jedziens eudaimonia ir ari saprotams
arpus religiskas parliecibas, jo Aristotelis piedava sabiedribai “kopigu ‘post-
religisku’ moralo valodu” (Arthur, 2010: 3. Ipp.).

5. mits: tie jédzieni esot antidemokratiski un apzimésot cilvéku, it pasi
jaunieSu, manipulaciju, ieradumu radisanu bez kritiskas domasanas un brivibas
lerobezoSanu. TieSam pastav Skietama pretruna, ko varétu formulét ta: ka var
veidot autonomu personibu caur “ieradumu radiSanu”? Aristotelis neizskaidroja
procesu, bet tomer konstatgja, ka tas ta arT notiek. Kaut kas tam Iidzigs notiek ar1
sporta vai miizikas prasmju apguves procesa: atkartojot pirkstu kustibas noteikta
seciba, sakuma 1&ni, tad atrak, veidojas kustibu briviba, kas nepiecieSama makslai.
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Mes varbiit vel nezinam lidz galam, k@ tas notiek, bet tas ta notiek. Katra zina
Aristotelis arT uzsvera nepiecieSamibu brivi izv€l€ties pareizo ricibu un emocijas,
balstoties uz “stingru un nemainigu raksturu” (Aristotelis, 1985: p. 40 [1105a30-
1105a34]).

6. mits: tie jédzieni esot konservativi, politisko status-quo sargataji. Tomer
pastav arl zinatniski pamatots uzskats — ja Aristotela tikumu un eudaimonias
teorija tiktu nemta ka paraugs miisdienas socialaja un politiskaja dzive, tai bitu
radikals reformatorisks un progresivs spéks un izraisitu politiskaja dzivé sadu
socialas demokratijas sistému, kas Iidzinatos Skandinavijas valstim (Nussbaum,
1990).

7. mits: tikums un raksturs esot individualistiski jedzieni. Tiesa, uzsvars tiek
likts uz personibas attistibu, uz individa kvalitati. Bet, ka zinams, Aristotelis velta
Nicomachean ethics 8. un 9. gramatu draudzibas témai, jo vinam eudaimonia
saistas ar “labo dzivi kopa ar draugiem”. Nemot véra cilveka socialo dabu,
jautajums, vai personibas audzinasana ir individualistiska nodarbosanas, Skiet
lieks, jo labums, kas tiek darits individam, naks par labu sabiedribai. Tika ar1
argumentets, ka pragmatisku iemeslu dél ir vieglak uzsakt rakstura audzinasanu
ar individu neka ar sabiedribas sisttmu kopuma (Kristjansson, 2013).

Arl tad, ja min&tie iebildumi pret rakstura audzinaSanu nav zinatniski
pamatoti, pastav realas vésturiskas, metodologiskas un praktiskas dabas
problémas, uz kuram jaskatas nopietni, apnemoties istenot rakstura izglitibas
programmas skolas. Vesturiski bijuSo raksturizglitibas iniciativu liktenis citas
valstis neliek cerét uz to vieglu un veiksmigu istenoSanu nakotné€. Piemé&ram,
Apvienotaja Karaliste€ noZelo garu virkni neprofesionalu un neefektivo pilinu
raksturizglitibas joma (Arthur, 2003), kas diskredité So laucinu. Lielakas
problémas bijusas nezinatniski izm&ginajuma eksperimenti vairakas vietas, piilinu
izplidums daudzos virzienos modes gaumé un vienota virziena trikums. Lai
izvairitos no ta, raksturizglitibas iniciativam ir jabit interdisciplinaram,
apvienojot filozofijas, psihologijas un pedagogijas nozares.

Otra probléma — pastav pamatots uzskats, ka vél nav izveidota tada empiriska
metodologija, kas holistiski aptvertu visas tikuma dimensijas (Kristjansson, 2015;
Niemiec, 2013). Tiesa, pastav vairaki vertibu un rakstura izp€tes zinatniski
validéti instrumenti ka, pieméram, pozitivas psihologijas Values in Action aptauja
jaunieSiem un pieaugusiem (Park & Peterson, 2006), M. Rokica metodika
terminalo un instrumentalo vertibu pétiSanai (Rokeach, 1973), vai personibas
akcentuacijas aptauja (Littmann & Schmieschek, 1982). Bet visi tie instrumenti
balstas uz cilvéka pasnovértéSanu un nav pieméroti Aristotela realisma filozofijas
konteksta, kas ir tikumu &tikas pamata. Savukart bihevioristiska pieeja, noveérojot
cilvéka uzvedibas atbilstibu morales normam dabiskas un speciali modelétas
situacijas, ar1 nav visaptverosa, jo noveérosanas metode nedod iesp&ju atklat sadas
tikuma biitiskas komponentes ka, pieméram, motivaciju, attieksmi un uzvediba

131



SOCIETY. INTEGRATION. EDUCATION
Proceedings of the International Scientific Conference. Volume 11, May 25" -26', 2018. 126-136

stabilitati ilgtermina. Triangulacija Skiet piemérota pieeja, lai papildinatu
pasnoveértésana iegiitos rezultatus, izmantojot novérosanu un vecaku un kolégus
apjautasanu, bet tomer tie ir ar subjektivi viedokli. Longitudinalie novéroSanas
petijumi biitu vispiemerotakie, bet tie ir gruti istenojami un dargi. Akadémikiem
paliek uzdevums izveidot zinatniski uzticamus uz realisma paradigma balstitus
rakstura mérisanas instrumentus ar zinatniski parbaudttu validitati un ticamibu.

TreSkart, vél maz ir zinams par raksturizglitibas programmu praktisko
efektivitati. P€dgéjos gados bijusi vairaki méginajumi to labak saprast. Pieméram,
balstoties uz pozitivas psihologijas principiem, Apvienotaja Karalisté 2011. gada
tika izveidota rakstura izglitibas programma “the UK Resilience Program’, kura
piedalijas tris tiikstosi skoléni (11-12 gadigie) no 16 skolam un kura paredzeta 16
stundu ilga intervence vairakas nodarbibas. Tika konstatéts, ka labakie rezultati
bija privatskolas, bet kopuma programma izradijas darga un mazefektiva, kaut art
ta tiks turpinata ar nepiecieSamam korekcijam. Cits piemers par to, ka efektivitate
nav garantéta, ir atrodams ASV, kur 2010. gada tika stenots visplasakais
federalais pétijums par raksturizglitibas programmu efektivitati “Efficacy of
schoolwide programs to promote social and character development and reduce
problem behavior in elementary school children.” To istenoja ASV izglitibas
departamenta p&tnieki, izmantojot skolu kontrolgrupas, lai izveértétu septinas
atSkirigas rakstura izglitibas programmas (Social and Character Development
programs). Skolas, kas piedalfjas S$ajas programmas, rakstura izglitojoso
aktivitaSu klasts bija liels, bet netika atrastas statistiski nozimigas atSkiribas ar
kontrolgrupas skolam. Izmantota metodologija ari tika apSaubita un vél notiek
diskusijas, bet skaidrs ir tas, ka vél nav skaidribas.

Diskusija
Discussion

Raksturizglitibas programmas ir viennozimigi noderigas Latvijas skoléniem
un valstij, bet bez valsts globalas stratégijas uz cilvéku tikumisko audzinasanu,
kas ietvertu ne tikai programmas, kas orient€tas uz skolu, §1s programmas varétu
but mazefektivas, jo rakstura attistibu ietekmé daudz faktoru ka, pieméram,
audzinasana gimené (tatad vecaku raksturs un vinu morala apzina), b&rnu
iedzimtais temperaments, masu informacijas lidzekli, kuru ietekme ir iz8kiroSa
misdienas, un pedagogu rakstura ipatnibas un vinu morala apzina. Piliniem $o
programmu Tstenosanai ir jabiit ne tikai entuziasma un labas gribas, bet ari
intelektualas pieticibas pilniem un péc iesp&jas labak zinatniski pamatotiem.

Viens no iemesliem, kapec jédzieni “raksturs” un “tikums” reiz€ém netiek
pietickami labi izprasti sabiedriba, ir konteksta un perspektivas truakums. Ir svarigi
apzinaties, ka Aristotelim rakstura audzinasanai bija jeéga tikai personiga dzives
projekta konteksta. Nav iemesla censties izveidot tikumisku raksturu, ja cilvekam
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nav dzives mérka, pec ka tiekties, jo tikumi pieskir cilvékam speku, apdomibu un
izturibu cela uz dzives mérka sasniegSanu. Aristotela €tika (Aristotelis, 1985) ir
skaidri formul&ts un nosprausts dzives mérkis: laime, eudaimonia. Domajot par
rakstura audzinasanu skolas, svarigi uzdot sev jautajumu: vai skola tiek runats ar
jaunieSiem par laimi ka dzives mérki? Vai netiek pienemts parak vieglpratigi, ka
laime ir pati par sevi saprotama lieta? Tiesi laimes ka dzives mérka izskaidroSanai
Aristotelis velta visu savas &tikas pirmo gramatu, un to nedrikst aizmirst, planojot
jaunieSu rakstura audzinasanu.

Tapéc arT religiskaja un patriotiskaja konteksta tikumiska rakstura veidosana
vienmer ir bijusi svariga. Religiska domasana skaidri nosprauz svétumu ka visu
cilvéku aicinajumu un norada uz tikumiem ka uz nepiecieSamiem, kaut ari
nepietickamiem lidzekliem, lai ietu So celu. Patriotiskaja domasana viens no
cilvéka svarigiem mérkiem ir Tévijas aizsargasana, labklajiba un attistiba, un Saja
konteksta arT tikumiem ir jéga ka paligiem Valsts celSanai un pilnveidoSanai. S.
Ramons i Kahals, Spanu Nobela prémijas medicina par neironu atklasanu
laureats, rakstija, ka vina dzivé lielakais zinatniskas darbibas virzitajspeks bija
milestiba pret savu T&viju, kas vinam deva vajadzigo gribasspéku cela uz izciliem
sasniegumiem zinatn€ (Ramon y Cajal, 1897).

Ir svarigi piedavat jaunieSiem iesp&ju izstradat un istenot cienigu dzives
projektu, kas varbit blitu pat pari vinu esoSajam sp&jam, bet par kuru, viniem
attistoties, buitu verts cinities. Ja augstakais dzives mérkis, kas skola un sabiedriba
tieck piedavats jaunieSiem, ir tikai “paaugstinat PISA rezultatus”, “pozitivi
uzvesties”, “iegtt labu macibu sasniegumus” vai vienkarSi “attistit savu
personibu”, tad butu pamats domat, ka rakstura izglitibas programmam nav Spoza
nakotne. Ejot vel talak, ja jaunieSiem tiek macits vai praktiski paradits, ka biezi
notiek postmodernas sabiedribas diskursa, ka viss ir relativs un parejoss, ka dzives
jéga ir tikai bauda un ka augstakas vértibas (piem., patiesiba, taisnigums,
vienlidziba, progress) ir tikai iltizijas, tad butu logiski piekrist visiem
iepriekSminétajiem mitiem bez norunam un pat uzskatit rakstura audzinaSanu par
vienkarsi bistamu, verdzinoSu nodarbi.

Autora pieredze darba ar jaunieSiem rada — kad viniem uzstada c€lu dzives
mérki, kad vinos mudina lielus idealus, tad vini pasi labprat iesaistas to istenoSana
labak un vairak neka var€tu cerét. Un tieSi §1 dinamika ir ta, kas prasa péc
tikumiem, pec priecigas pastavibas, drosmigas apdomibas, nesavtigas devibas un
atbildigas savaldiSanas. JaunieSiem Sie ideali loti dabiski rezon€ ar diviem loti
aktualiem aspektiem vinu dzive: nakotnes profesiju un netaisnigumu pasaule. Ka
biitu, ja rakstura izglitibas programmas biitu cieSak saistitas ar velmi izcili
mactties, lai var€tu vélak celt skaistu savu gimeni un Valsti, lai varétu kompetenti
nodros$inat sevi un kalpot citiem ar savu profesionalo darbu un lai §adi ar1 dotu
savu ieguldijumu socialas nevienlidzibas samazinasanai?
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Summary

At present, youngsters’ character and virtue education issues are widely discussed in
Latvia at the level of educational policy makers, researchers and practitioners. Internationally,
this question is also very topical, as can be seen looking at the high number of character
education initiatives in the English-speaking academic environment.

Given the existing criticism of character and virtue education, the research question was:
what are the main misunderstandings about the nature of character and virtue education? After
clarifying the neo-Aristotelian understanding of the concepts “virtue”, “character”, and
“character education,” recent research in the field is presented for deconstructing some of the
existing “myths” about them: due to conceptual, historical, moral and political
misunderstandings (Kristjansson, 2013), for some these concepts are supposed to be “vague”,
“unnecessary”, “old-fashioned”, “religiously saturated”, “anti-democratic”, “conservative” and
“individualistic”.

Even if those myths are not scientifically grounded, there are still real problems that
should be considered when implementing character education programs in mainstream schools:
a historically long series of unprofessional character education efforts; a lack of a clear
empirical methodology for virtue and character research; and a lack of evidence of the practical
effectiveness of the character education programs.

The oblivion in our society of the importance given by Aristotle to eudaimonia as lifegoal,
and to the role of a virtuous character as a means for reaching this goal, is one of the possible
causes of these misunderstandings. In religious and patriotic thinking, character and virtue
education has always been important, precisely because the significance given to high lifegoals,
respectively, sanctity and Fatherland. The necessity of helping youngsters to identify
themselves with a personal and engaging life project, as a precondition for promoting character
and virtue education in schools, is discussed.
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