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Abstract. Copyright is one of the intellectual property rights whose main activity is to promote
creativity and protect the ownership of the author. However, these rights are not absolute and
are subject to certain restrictions.

In the Berne Convention, Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights
and also WIPO Copyright Treaty embodied so-called ““three-step test™ allowing exceptions to
copyright protection. They state that exceptions to copyright protection are admissible only in
specific cases; if they comply with the rules of normal exploitation of the author's work; and do
not unreasonably prejudice the legitimate rights of the author.

While respecting the restrictions contained in international conventions, the Latvian Copyright
Law also lays down various restrictions, when the author's work can be used without a special
permit for the use of the author's work or for free, such as in the educational or research
process. The free use of copyright-protected materials constitutes a restriction on the economic
rights of copyright holders. These restrictions aim to strike a balance between the rights of the
author and the interests of the public. Although copyright-protected works can be used in
education almost everywhere in the world, restrictions on the exercise of these rights have not
been clearly established.

The aim of this paper is to research limits use of copyright-protected works in the educational
process. Basis for this analysis will be the international and national legal framework about
copyright exceptions in educational process.

In the development of the research used an analytical method of scientific research, as well as
a method of interpreting grammatical, teleological and historical legal norms. For the
conclusions used inductive and deductive method of scientific research.
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Introduction

Autortiesibas Ir vienas no intelektuala ipaSuma tiesibam, kuru galvena
darbibas biitiba ir vairot jaunradi un aizsargat autora IpaSumtiesibas. Lai arl
Latvijas Republikas Satversmes 105. pants nosaka, ka “ikvienam ir tiesibas uz
ipaSumu un to nedrikst izmantot pret€ji sabiedribas interesem” (Latvijas
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Republikas Satversme, 1922), autortiesibas nav absolitas, un tam tiek pieméroti
noteikti ierobezojumi. Autortiesibu likums paredz gadijumus, kad autora tiesibas
netiek aizsargatas, nosakot tiesibu ierobezojumus autoram, ka, piem&ram, ja darbs
tiek izmantots informativiem mérkiem, vai izglitibas un pétniecibas merkiem.

Nozimigs fakts ir 1948. gada pienemta ANO Vispargja cilvektiesibu
deklaracija, ietverot vienu no galvenajiem autortiesibu aizsardzibas principiem —
sabiedribas intereses un autora tiesibas, kuras 27. pants noteic, ka “katram
cilvékam ir tiesibas brivi piedalities sabiedribas kultiiras dziveé, baudit makslu,
piedalities zinatnes progresa un izmatot tas labumus”, tapat ar1 “katram cilvékam
ir tiestbas Uz moralo un materialo intereSu aizsardzibu, kas saistitas ar
zinatniskajiem, literarajiem vai makslas darbiem, kuru autors vins ir” (Vispargja
cilvektiesibu deklaracija, 1948). Tikpat svarigs ir ANO Starptautiskais pakts par
ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiesibam, kura 15. panta noteikts, ka “sa
pakta dalibvalstis atzist Katra cilvéka tiesibas: a) piedalities kultiras dzive; b)
izmantot zinatnes progresa rezultatus un to praktiskas pielietoSanas auglus; c)
baudit moralo un materialo intereSu aizsardzibu, kas saistitas ar jebkuriem
zinatniskajiem, literarajiem vai makslas darbiem, kuru autors ir Sis cilveks”
(Starptautiskais pakts par ekonomiskajam, socialajam un kultliras tiesibam,
1948). Tatad ir svarigi ievérot tiesisko Iidzsvaru starp autora tiestbam un
sabiedribas interesém piedalities zinatnes progresa un izmantot tas labumus.

Ievérojot starptautiskajas konvencijas ietvertos ierobezojumus, ar Latvijas
Autortiesibu likuma ir noteikti dazadi ierobezojumi, kad autora darbu var
izmantot bez specialas autora darba izmantoSanas atlaujas, vai ari bez maksas, ka,
pieméram, izglitibas vai pétniecibas procesa (Autortiesibu likums, 2000). Sada
gadijuma ar autortiesibam aizsargatu materialu briva izmantoSana ir ierobezojums
autortiesibu Tpasniecku ekonomiskajam tiesibam. Tomér, lai gan ar autortiesibam
aizsargatus darbus var izmantot izglitibas procesa gandriz visur pasaulg, So tiesibu
izmantoSanas ierobezojumi nav skaidri noteikiti.

Misdienu tehnologijas ir paplasinajusas piekluvi autoru darbiem, Iidz ar to
ar1 piekluistot plasam zinasanu un satura daudzumam. Autortiesibu likuma
galvenais mérkis ir ne tik daudz aizsargat autoru ekonomiskas intereses, bet art
nodrosinat stimulu jaunu darbu radiSanai, tapéc autortiesibu ierobezojumi
nedrikst nepamatoti ierobezot autoru ekonomiskas intereses. Bernes konvencija
par literatiiras un makslas darbu aizsardzibu paredz ta saucamo “tris solu testu”,
kas pielauj autortiesibu aizsardzibas izn€mumus: autortiesibu aizsardzibas
iznémumi ir pielaujami tikai Tpasos gadijumos, ja tie atbilst autora darba normalas
izmantoSanas noteikumiem un nepamatoti neierobezo autora likumigas tiesibas
(Bernes konvencija par literatiras un makslas darbu aizsardzibu, 1948). Tatad,
pats butiskakais, ka autora darba izmantoSana bez atlaujas un bez atlidzibas
nedrikst nepamatoti ierobezot autora likumigas intereses.
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Raksta merkis ir izpétit problematiku, kas rodas, izglitibas procesa
Izmantojot ar autortiesibam aizsargatus darbus, pétit §1s jomas tiesiska regul&juma
vesturisko attistibu, ka art analiz€t starptautiskas un nacionalas tiesibu normas,
kas attiecas uz autortiesibu iznémumiem attieciba uz autoru darbu izmantoSanu
izglitiba.

Darba izmantoti tiesibu akti un zinatniska literatira. P&tijuma izstradé
izmantota analitiska zinatniskas pétniecibas metode, ka ari gramatiska,
teleologiska un vésturiska tiesibu normu interpretacijas metode. Secinajumu
izdari$anai izmantota induktiva un deduktiva zinatniskas pétniecibas metode.

Autortiesibu tiesiska reguléjuma vesturiska attistiba
Historical development of copyright legislation

Lai gan pirmie autortiesibu aizsardzibas tiesibu akti, kuros tika ieklauti
autoru tiesibu ierobezojumi, tika pienemti tikai 18. gadsimta, jau 1537. gada
28.decembr1 Francijas karalis Francisks I, parakstot aktu “L’Ordonnance de
Montpellier”, noteica, ka Francija nevienu gramatu nedrikst pardot, kamér karala
biblioteka nebiis iesniegta kopija (L’Ordonnance de Montpellier, 1537). No
vienas puses, $1 akta mérkis bija saglabat atmina cienigus darbus, bet, no otras
puses, kontrolét disidentu ideologiju izplatiSanos. Zviedrija pienakums apkopot
visus iespieddarbus zviedru valoda tika pienemts 1661. gada, nosakot, ka pirms
darba izplatiSanas janosiita divi eksemplari no visam publikacijam — viens
eksemplars bija janodod Zviedrijas Nacionalajam arhivam, otrs Nacionalajai
bibliotekai (The European Library, b.g.). Tomér ari S0 noteikumu motivs bija
nevis vélme saglabat publikacijas, bet gan uzraudzit to saturu.

Lai gan oficiali Anglija depozitarija sistéma oficiali aizsakas tikai 1662.gada,
pienemot Preses licencéSanas aktu, kura tika noteikts, ka kopijas janogada
Karaliskaja biblioteka un divas universitates (British Library, b.g.), jau 1610. gada
sers Tomass Bodlijs noslédza ligumu ar Londonas “The Stationers’ company”,
saskana ar kuru Oksfordas bibliotekai bija tiesibas sanemt vienu kopiju no katras
jaunas gramatas, Ko publicgjusi Londonas “The Stationers’ company” biedri (The
Bodleian Libraries, 2015).

Par pirmo autortiesibu likumu var uzskatit Anglijas 1710. gada Annas
statiitus, kas pieskira gramatu izdevéjiem monopola tiesibas uz gramatu izdosanu.
Annas stattitu mérkis bija novérst gramatu printé€Sanu un izplatiSanu bez autoru
piekriSanas. Tajos bija ari ieklauti noteikumi par sabiedribas interesém,
pieméram, par noguldijumu sistému (Statute of Anne, 1710). Anglijas Annas
statitiem ir liela ietekme uz ASV autortiesibu attistibas procesu. 1790. gada
Federalais autortiesibu likums — pirmais ASV autortiesibu likums, licla méra
veidots péc Anglijas Annas stattitiem.

609



Vindele & Cane, 2019. Ar autortiestbam aizsargatu darbu izmantosana izglitiba

1858. gada pirmaja Starptautiskaja Rakstnieku un makslinieku kongresa, kas
norisindjas Brisel€, vienojas par Bernes Savienibas izveidi, un jau 1886. gada
9.septembr1 tika pienemta Bernes konvekcija par literaro un makslas darbu
aizsardzibu, kas tiek uzskatita par autortiesibu pamatdokumentu visa pasaulg.
Bernes konvencija autortiesibu iznémumi, kas lava izmantot autoru darbus
macibu procesa, tika ieklauti jau no paSiem pirmsakumiem. 1889. gada Bernes
konvencijas redakcija tika noteikta briviba iegtt dalu no literariem vai makslas
darbiem izmantoSanai izglitojosiem vai zinatniskiem mérkiem, vai hrestomatijai,
saskana ar valsts tiestbu aktiem. Savukart jau 1948. gada tika grozita tas redakcija,
nosakot, ka ir tiesibas ieklaut literaro vai makslas darbu fragmentus izglitojosas
vai zinatniskas publikacijas. ST briza Bernes konvencijas redakcija noteikts, ka
var atlaut izmantot literatiiras vai makslas darbus izdevumu ilustré$anai, radio un
televizijas raidijumos un skanu vai video ierakstu veida macibu noliikos tada
apjoma, kadu attaisno izvirzitais mérkis, un ar noteikumu, ka tas tiek darits
godigos noliikos (Bernes konvencija par literatiiras un makslas darbu aizsardzibu,
1948).

Sobrid daudzas pasaules valstis pievienojusas Bernes konvencijai un
leviesusas nacionalajos autortiesibu tiestbu aktos konvencijas galvenos principus.
Autortiesibas ir kluvusas par pamattiestbam, kuru nodrosinasana un veicinasana
ir visu pasaules valstu pienakums.

Autoru mantisko tiesibu ierobezoSana izglitibas mérkiem
Limitation of the property rights of authors for educational purposes

Maisdienas internets ir veicinajis pareju no pasiviem kultiiras patérétajiem uz
aktiviem lietotajiem un pat tas raditajiem, veicinot radoSumu un kultiras
daudzveidibu. Tapat art digitalizacija radijusi jaunas iesp&jas ne tikai saglabat, bet
ar1 paplasinat zinasanu un kultiiras mantojuma pieejamibu.

Piekluve zinasanam un izglitibai ir bitiska jebkuras sabiedribas socialajai
attistibai. Zinasanas un izglitiba ir galvenie faktori cipa pret nabadzibu. Internets
un digitalas tehnologijas sp&j nodrosinat piekluvi zinasanam un izglitibai lielai
iedzivotaju dalai bez maksas vai par loti zemam izmaksam (Usadel, 2016). ASV
prezidents DZordzs Vasingtons teicis, ka “katras valsts sabiedribas laimes
galvenais pamats ir zinasanas” (Washington, b.g.).

Starptautiskajas tiesibu sistémas ieklautie autortiesibu ierobezojumi un
iznémumi nodroSina sabiedribai piekluvi zinasanam un kulttirai, veicinot
ekonomisko izaugsmi un sabiedribas labklajibu.

ANO Vispargjas cilvektiesibu deklaracijas 26. pants nosaka, ka “izglitiba ir
cilveka tiesibas” (Vispargja cilvektiesibu deklaracija, 1948). Digitalais laikmets
ir palielingjis zinasanu un inovaciju nozimi ka attistibas virzitajspekam, kas
nozimé, ka izglitiba klust vel svarigaka socialajai un cilvéku attistibai. Lai varétu
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nodot nakamajai paaudzei zinasanas, ir svarigi, lai izglitibas sisteéma iesaistitie
cilveki sava darba varétu izmantot autoru darbus — literattru, muziku vai filmas.
Efektivai un lidzsvarotai autortiesibu sist€mai ir janodroS$ina gan autortiesibu
efektiva aizsardziba, gan zinaSanu izplatiSana un izglitibas pieejamiba. Turklat
parmériga autortiesibu aizsardziba var ierobezot iesp&jas pieklit zinasanam un
izglitibai. Pret&ji autortiesibu sist€émas aizstavjiem, miisdienas aktualiz&jusies
tadu ideju piekrit&ji, kuru filozofija balstas uz brivi pieejamu informaciju, bez
ierobezojumiem. Pieméram, Arons Svarcs — interneta aktivists, kuram tika
ierosinata kriminallieta par parkapumiem, lejupieladéjot daudzu akadémisko
zurnalu rakstus, uzskatija, ka “informacija ir vara. Brivas pieejas kustiba
pasaizliedzigi cinas par to, lai zinatnieki nevis parakstitu autortiesibu ligumus, bet
ta vieta nodrosinatu savu darbu publicéSanu interneta ar tadiem noteikumiem, kas
lautu ikvienam tiem pieklat” (Swartz, b.g.).

Lidz Sim bridim Eiropas Savieniba ir pienemtas 12 direktivas par
autortiesibu jautajumiem. Attieciba uz ierobezojumiem un iznémumiem izglitibas
merkiem Vissvarigaka direktiva ir Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2001/29/EK Par dazu autortiestbu un blakustiesibu aspektu saskanoSanu
informacijas sabiedriba. Direktiva noteikts, ka dalibvalstis var paredzé&t
iznémumu Vai ierobezojumu dazu bezpelnas iestazu laba, piem&ram, publisko
biblioteku un tamlidzigu iestazu, ka art arhivu laba. Biitu javeicina 1paSu ligumu
slegsana val licencu izdoSana, kas, neizjaucot Iidzsvaru, biitu labvéligas
mingtajam iestadém un informacijas izplatisanai, ar ko tas nodarbojas. Piemérojot
iznemumu vai ierobezojumu nekomercialiem merkiem - izglitibai vai
zinatniskiem pétijjumiem, tostarp talmacibai, minétas darbibas nekomercialajam
raksturam biitu jaizpauzas pasa darbiba. Butiski ir atzimét, ka Direktivas 5. panta
tika ietverti ierobezojumi, kuros gadijumos dalibvalstis varEja paredzet
iznémumus vai ierobezojumus, ka, pieméram, izmantoSanai vienigi ilustracijai
macibu procesa Vvai zinatniskajos pétijumos (Par dazu autortiesibu un
blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba, 2001).

Neraugoties uz to, ka sabiedribas tiesibas pieklat kultliras un zinatnes
sasniegumiem ir kluvusas par katras valsts pamattiestbam, tomér autoru darbu
IzmantoSana izglitiba katra valstt var butiski atskirties. Ir valstis, kas ir
pienémusas loti Sauru autortiesibu ierobezojumu kopumu, pieméram, Francija un
Indija, bet tadas valstis ka Apvienota Karaliste, Australija un Kanada sava
likumdosana ir ieklavusas plasus noteikumus, kas lauj izmantot darbus bez
atlaujas.

Pieméram, ja Francija kada skolénu grupa vélésies izpildit teatra izradi
skolas pasakuma, kuru apmeklé skoléni, macibspeki un vecaki, bez autora atlaujas
nevarés S0 darba izmantot. Tapat arT skolotajs nevarés apspriest filmu, izmantojot
DVD no personiga arhiva. Francija, Portugalé un Spanija aizliegts klasg klausities
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muzikalo darbu. Francija, Vacija, Danija un Somija tiek uzskatita par prettiesisku
macibu gramatas lappusSu skenésana (Nobre, 2017).

Saskana ar pienemtajiem starptautiskas aizsardzibas principiem katra valsts
var noteikt ierobezojumus attieciba uz autoru darbu izmantoSanu. Ievé&rojot
starptautiskajas konvencijas ietvertos ierobezojumus, Latvijas Autortiesibu
likuma ir noteikti dazadi ierobezojumi, kad autora darbu var izmantot bez
specialas autora darba izmantoSanas atlaujas vai ari bez maksas. Autortiesibu
likuma 18. panta otra dala noteic, ka autora mantisko tiesibu ierobezojumus
piemero tada veida, lai tie nebiitu pretruna ar autora darba normalas izmantoSanas
noteikumiem, un nepamatoti neierobezotu autora likumigas intereses
(Autortiesibu likums, 2000).

AtbilstoSi 21. pantam, izmantojot autora darbu izglitibas un pé&tniecibas
meérkiem, obligati janorada izmantota darba nosaukumu un autora vards. Likuma
noteikts, ka atlauts izzinotus vai publicétus darbus vai to fragmentus izmantot
izglitibas standartiem atbilstoSas macibu gramatas, radio un televizijas
raidijumos, audiovizualos darbos, vizualos uzskates lidzeklos un tamlidzigi, kas
tiek speciali raditi un izmantoti izglitibas un p&tniecibas iestad€s nepastarpinata
macibu Un pétniecibas procesa t0 darbibas meérkim atbilstosa apjoma
nekomercialos noliikos. Svarigi ir atzimét, ka Sie izn€mumi neattiecas uz
datorprogrammam. Savukart Autortiesibu likuma 54. panta noteikti blakustiesibu
lerobezojumi, kad var bez blakustiesibu subjekta piekriSanas un bez atlidzibas
samaksas blakustiesibu objektu izmantot — nelielos fragmentos, kas ieklauti zinu
raidijumos un aktualo notikumu aprakstos informativajam mérkim atbilstosa
apjoma, ka arT citos noliikos, kas attieciba uz darbu autoru mantisko tiesibu
ierobezosanu noteikti attieciba pret autortiesibam (Autortiesibu likums, 2000).

Tatad ir iesp&jams izmantot paSu autora darbu vai ta fragmentu, lai atbilstu
izmantojamam mérkim. Tomér reguléjuma nav noteikts, konkréti kada apjoma
var izmantot darbu. Lidz ar to rodas jautajums, cik daudz no darba var izmantot?
Faktiski darba izmantoSanai jabut nepiecieSamai, lai ilustrétu macito priekSmetu,
lidz ar to ir atlauts izmantot tikai tik lielu dalu no darba, lai varétu sasniegt
attiecigo macibu mérki. Tatad darba izmantoSanai macibu noliikos jabiit saderigai
ar godigu praksi, saglabajot Iidzsvaru starp macibu mérki un autora tiesibam
kontrolét sava darba izmantoSanu, proti, nedrikst citét vairak, neka nepiecieSams.
Tatad, izmantojot autora darbu, tas nedrikst biit komercialos noliikos izmantots,
vai ar merki iegiit pelnu. Tikpat svarigi ir atzimét, ka visos gadijumos ir jabut
noradei par autoru.

Ka norada Rihards Gulbis un Ilona Tomsone pétijuma *“Autortiesibu
lerobezoSana izglitibas un zinatniskas pétniecibas merkiem”: “nosakot darba
piclaujamo izmantoSanas apjomu, pastav divas fundamentali at$kirigas pieejas.
Tiesiskas drosibas intereses efektivak var nodrosinat, ja izmantojamo darbu vérte
attieciba pret noteiktu robezvértibu, pieméram, maksimalo lappusu skaitu, vai, ja
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tas ir darba fragments, — attieciba pret kop&jo darbu procentuala izteiksme”
(Gulbis & Tomsone, 2013).

Sodien, kad miasu ikdiena arvien vairak tiek izmantotas digitalas
tehnologijas, tikpat svarigi ir saprast, vai reguléjuma ietvertais termins “izglitibas
iestade” attiecas tikai uz macibu procesiem “klas€”, kura pasniedzgji un studenti
sazinas klatiené, vai tas attiecas ari uz tieSsaistes apmacibam. Raksta
sagatavosanas laika vel ir “iestrégusi” direktivas Par autortiesibam digitalaja
vienotaja tirgli pienemsana, kuras merkis ir atvieglot ar autortiesibam aizsargata
satura izmantoSanu ar jauno tehnologiju starpniecibu. Misdienas digitalas
tehnologijas rada jaunas autoru darbu izmantoSanas iespéjas, tatu speka esosie
tiesibu akti skaidri neaptver jaunos izmantoSanas veidus. Direktivas 4. panta
paredzéts, ka “bitu iesp&jama darbu un citu tiesibu objektu digitala izmantoSana
vienigi maciSanas ilustré$anai, ja vien $ada izmantoSana notiek kadas izglitibas
iestades telpas vai drosa elektroniska tikla, kam pieklit var tikai izglitibas iestades
skoléni vai studenti un macibspeki® (PriekSlikums Eiropas Parlamenta un
Padomes direktivai par autortiesibam digitalaja vienotaja tirga, 2016).

2018. gada 7. augusta Eiropas Savienibas Tiesa (turpmak — EST) izskatija
Ziemelreinas-Vestfalenes federalas zemes (Vacija) lietu pret fotografu Dirku
Renkhofu (Dirk Renckhoff). Ta paradija problémas §1 briza autortiesibu
reguléjuma, ka tas nav piemerots digitalajai videi. Kada Vacijas skolas audzekne
macibu referata izmantoja ttmeklvietné brivi pieejamu fotografiju bez atlaujas,
kuru skola savukart izvietoja cita timeklvietné. Fotografijai bija atsauce uz
timeklvietni. Tomér fotografs apgalvoja, ka ir devis lietoSanas tiesibas tikali
celojumu timeklvietnei, un uzskatija, ka attiecigas fotografijas izvietoSana skolas
timeklvietn€ ir vina autortiesibu parkapums. Savukart lietas ierosinataja
Ziemelreinas-Vestfalenes federala zeme uzskatija, ka janem véra konkréto
intereSu lidzsvaro$ana tiesibam uz izglitibu (Eiropas Savienibas Tiesas spriedums
lieta C-161/17 tiesvediba Land Nordrhein-Westfalen pret Dirk Renckhoff, 2018).

Tiesa atzina, ka “izvietoSanai timekla vietné fotografijas izmantoSanai, kas
bija brivi pieejama cita timekla vietné ar autora piekriSanu, nepiecieSama jauna
autora atlauja, un, izliekot interneta, fotografija tiek padarita pieejama jaunai
publikai. Tiesa noradija, ka darba izvietoSana tiessaisté atSkiras no hipersaitém,
kuru dél lietotaji nonak cita ttimekla vietn€ un tadgjadi veicina interneta netraucétu
darbibu. Jebkura tresas personas veikta darba izmantoSana bez ieprieksgjas
piekriSanas ir jauzskata par $1 darba autortiesibu parkapumu” (Eiropas Savienibas
Tiesas spriedums lieta C-161/17 tiesvediba Land Nordrhein-Westfalen pret Dirk
Renckhoff, 2018).

Ka norada generaladvokats M. Kamposs Sancess-Bordona (M. Campos
Sanchez-Bordona), “pielagojoties pasreiz€jam tehnologijam, misdienu skoléni
savos darbos arT ievieto fotografijas vai zim&jumus, tikai atSkiriba ir tada, ka gan
pasi darbi, gan to sagatavoSanai izmantotie att€li ir digitala forma. Internets sniedz
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neskaitamas grafiskas iesp€jas skolas darba sagatavosanai, un So jau pabeigto
darbu ir salidzinosi vienkarsi augSupieladét visiem interneta lietotajiem pieejama
timeklvietng” (Eiropas Savienibas Tiesas spriedums lieta C-161/17 tiesvediba
Land Nordrhein-Westfalen pret Dirk Renckhoff, 2018).

S1EST izskatita lieta sabiedriba izraisTja asas diskusijas, noradot, ka 31 briza
autortiesibu reguléjums nav pielagots miusdienu tehnologiju iesp&jam. Tapéc ir
jadoma par autortiesibu robezam un apjomiem, kuri ir daudz elastigaki neka
“vecaja” Eiropa.

Secinajumi
Conclusions

Starptautiskos tiesibu aktos ir atzits, ka izglitiba ir cilvéka pamattiesibas, Iidz
ar to ir svarigi, lai pedagogi sava darba varétu izmantot gan kultiiras mantojumu,
gan misdienu kulturas darbus — tekstus, att€lus, muziku, filmas, jo pretgja
gadijuma biis neiesp&jami macit.

Autortiesibu likuma ierobezojumi un izpémumi lauj izmantot ipasus ar
autortiesibam aizsargatus darbus bez autora vai tiesibu subjekta ieprieks¢jas
atlaujas vai piekrisanas, tada veida realizgjot lidzsvaru starp autoru attieciba uz
ekskluzivo kontroli par vinu darbiem un sabiedribas interes€m attieciba uz
noteiktu aizsargatu darbu izmantoSanu saistiba ar lidzdalibu socialaja un kultiiras
joma.

Atskiriba no Vacijas tiesiska regul&juma, Latvijas tiesiskais regul&ums
nenosaka konkrétu apjomu, kada izmantojams darbs vai ta fragments. Tapéc,
izmantojot autoru darbus izglitibas mérkiem, ir jaizverte, kada apjoma darba
IzmantoSana ir pielaujama bez atlaujas un atlidzibas. Lai arT Autortiesibu likums
nosaka, ka “izmantojuma apjomam ir jaatbilst izglitibas un pé&tniecibas iestazu
darbibas mérkim” (Autortiesibu likums, 2000), $ads visparigs reguléjums ne tikai
nesniedz pietiekamu tiesisko drosibu darbu izmantotajiem, bet arT nekalpo ka
konkréts vertejuma kriterijs.

Digitalas tehnologijas rada jaunas autoru darbu izmantoSanas iespéjas, radot
iesp&ju pieklut daudz plasakam zinasanu un satura apjomam, tacu speka esoSie
tiesibu akti skaidri neaptver jaunos izmantoSanas veidus. Direktivas Par
autortiesibam digitalaja vienotaja tirgii pienemsana Eiropas Savieniba jau kop$
2016. gada kavejas, nesp&jot atrisinat problémjautajumus. Tac¢u misdienu
apmaciba vairs nenozimé tradicionalo sisteému, kad apmacibas notika klasg, kura
nodarbibas notika klatiené ar studentiem un pasniedzgju. Sobrid arvien
popularakas kliist tieSsaistes apmacibas, tomér $1 briza reguléjums nesniedz
skaidras atbildes, vai autortiesibu ierobezojumi un iznp€mumu tiesibas attiecas art
Uz jaunam izglitibas formam.
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Apkopojot pétijuma rezultatus, autores uzskata, ka ir nepiecieSams
papildinat Latvijas Autortiesibu likuma 21. pantu, p&c PriekSlikuma Eiropas
Parlamenta un Padomes direktivai par autortiestbam digitalaja vienotaja tirga
reguléjuma analogijas nosakot, ka “macibu vai pétniecibas process notiek
izglitibas vai p&tniecibas iestades telpas vai elektroniska tikla, pie kura piekltst
tikai izglitojamie un macibspéki” (PriekSlikums Eiropas Parlamenta un Padomes
direktivai par autortiesibam digitalaja vienotaja tirga, 2016).

Summary

International law recognises that education is the basic human rights. It is
important for educators to use cultural heritage and modern culture in their work — texts,
pictures, music, films, as otherwise it will be impossible to teach.

Copyright law limitations and exceptions allow to use copyright — protected works
without the prior permission or consent of the author or rightholder. In such a way
realize the balance between the author in terms of exclusive control over their works
and the public interest in the use of certain protected works in the context of social and
cultural participation.

In view of the technological changes brought about by the digital environment, a
strong extension of the protection of authors' rights can be seen without reviewing users'
new demands, along with technological changes, so that access to education and
knowledge remains quite limited. Digital technologies create new opportunities to use
of authors' works, giving access to a much wider range of knowledge and content, but
the existing legislation does not explicitly cover new uses. The legal framework should
support new uses by improving access to content.
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